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PREDGOVOR

Knjiga Pomoéne historijske znanosti i Athivistika nastala je kao
rezultat napora njenih autora da u Sto vecoj mjeri optimaliziraju spoznaje o
veoma heterogenoj strukturi pomoénih historijskih znanosti u skladu sa

 zahtjevima aktualnih visokoskolskih nastavnih programa. Ona  takoder

predstavlja pokusaj da se na popularan nacin $iroj javnosti predstave
najznacajniji sadriaji iz ove oblasti, kao temeljna i nezaobilazna znanja za
cjelokupnu oblast drustvenih znanosti.

Sva ta materija podijeljena je u dva dijela: prvi ~ koji obuhvata sve ono
$to se naziva klasicnim pomocénim historijskim znanostima (autori: A. KoZar i I.
Balta), i drugi — koji je posveéen samo Arhivistici kao zasebnoj znanstvenoj
disciplini (autor: A. KoZar).

U prvom dijelu rada je nesto detaljnije obradena paleografija, posebno
historijski razvoj pisma, te diplomatika, hronologija, sfragistika i heraldika, dok
su u okviru naslova “Ostale pomocne historijske znanosti” dati sardZaji o
filigranologiji, epigrafici, geneaologiji, metrologiji, numizmatici, onomastici i
historijskoj geografiji.

U drugom dijelu je po prvi put u ovoj formi obradena Arhivistika kao
fundamentalna znanost za historijska istraZivanja iz perioda novog vijeka i
savremenog doba. Ako se izuzme knjiga Stjepana Antoljaka (Pomocne historijske
nauke, Kraljevo 1971), u kojoj je takoder posvecena odredena paznja Arhivistici,
a §to je, s obzirom na relativno brz razvoj ove znanosti, postalo u mnogo cemu
prevazideno, ovo je jedinstven pokusaj da se ukaZfe na znacaj Arhivistike za

. historijska istraZivanja u naznaCenim historijskim periodima.

U Tuzli, 2004. Autori




FOREWORD

The book “Complementary - Historical Studies and Archival
Studies” is a result of an effort of its authors to improve general
knowledge on a variety of complementary historical studies in order to
meet the needs of higher education institutions curricula. It is also an
attempt to show to the public the most important facts in this area and the
basic and inevitable facts for the entire field of social sciences in a popular
way.

. All these materials are divided in two parts: first — including all
disciplines which are called classical complementary historical studies
(authors: A. KoZar, and 1. Balta), and the second — dealing only with

archival studies as a complementary historical science (author: A. Kozar).

The first part of the paper is a detailed survey of paleography,
diplomacy, chronology, sphragistics and heraldry whereas the part titled
“Other Complementary Historical Studies” deals with philigranology,
epigraphics, genealogy, numismatics, onomastics, metrology and
historical geography. ™ ‘

The second parts represents for the first time in this form archival
studies as a crucial science for historical research of the period of new era
and modern times. with the exception of the book by Stjepan Antoljak
(Complementary Historical Studies, Kraljevo, 1971), which gives special
attention to archival studies, and which is considering the fast

development of this science outdated in-many respects, this is a unique -

attempt to show the importance of this science for historical research of
the above mentioned historical periods.

In Tuzla, 2004. Authors
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1. PALEOGRAFIJA

1.1. O paleografiji

Paleografija je pomo¢na historijska znanost koja se bavi proutavanjem
porijekla, razvoja i Sirenja starih pisama. Raspoznaje ih po veli¢ini, po
rasprostranjenosti, po svrsi upotrebe i po na¢inu pisanja.

Rije¢ paleografija je grékoga porijekla: paleo ~ stari, drevni i grafo — piSem.
Paleografija proucava sva stara pisma, bez obzira na kojoj vrsti materijala su ona
pisana. Ona prije svega proucava rukopisne knjige, dok se dokumentima vise
bavi diplomatika, natpisima na tvrdom materijalu epigrafika, natpisima na
petatima sfragistika, a na novcu numizmatika, itd. Tijesno je povezana sa
znanostima o jeziku, o ekonomiji, o pravu i dr. ) ,

Paleografija pomaZe historiji u realiziranju svoga metodoloskoga
zadatka sa dva aspekta: prakti¢noga i znanstvenoga.

Prakti¢ni aspekt sastoji se u omogucavanju tacnoga ¢itanja rukopisa kao
historijskoga izvora, a znanstveni u odredivanju starosti, vrste i mjesta postanka
pisma svakoga konkretnog rukopisa. Tako se kod odredivanja mjesta i vremena
nastanka rukopisa istraZuju i objaSnjavaju karakteristike pisma i pravopisa
(jezika i stila) i iste kompariraju sa poznatim i paleografski objaSnjenim
primjerima. Prvo se odreduje mjesto, $to je u pravilu neSto laksi dio posia, a
potom i vrijeme nastanka rukopisa. Osim toga, proucava se: koliko je pisaca
(skriptora) sudjelovalo u njegovome stvaranju, njegovo porijeklo, ornamenti,
iluminacije, ilustracije, minijature, inicijali, skracenice, ligature idr. U svemu
tome paleografija se koristi dometima drugih znanosti: filologije, historije
knjiZevnosti, historije umjetnosti, hronologije i dr. Odgovarajuéi na ova i brojna
druga pitanja, koja kritika izvora postavlja pred egzakinu historijsku znanost,
paleografija historiarima pomaZe da prodru u kulturna i druga zbivanja
sredine u kojoj je odredeni razvoj nastajao jer je ona nezaobilazan segment opée i
kulturne historije.

Paleografija ima viSe vrsta, tj. onoliko koliko ima i vrsta pisama: gréka,
latinska, slavenska (glagolji¢na, ¢iriliéna 1 bosanitna), arapska (osmanska i dr.), -
jevrejska, kineska i dr.

Na tlu Evrope paleografija je zaceta u 17. vijeku kada se u stru¢nim i
nauénim krugovima Francuske i Njemacke potinje voditi polemika oko
autenti¢nosti pojedinih isprava (povelja ili diploma). A posto je autenti¢nost
isprava nemoguce utvrditi bez poznavanja pisma (i jezika) kojim su pisahe, ove
polemike su neminovno vodile novim egzaktnim paleografskim istraZivanjima.
Znanstvenom oblikovanju i produbljivanju polemike, koja sa aspekta historigrafije
doprinosi unapredenju kritike izvora, doprinijelo je objavljivanje Acta Sanctorum
od strane flamanskoga isusovca Johannesa Bollandusa 1643. godine.

Ove polemike dobile su znanstvene’dimenzije objavljivanjem klasi¢noga
diplomati¢kog djela francuskog benediktinca Jean Jacquesa Mabillona (1632-




1707), 1681. godine pod nazivom De re diplomatica libri sex. Ovo djelo nastalo je
kac odgovor na_ tvrdnje bolandista (Bolandusovih nastavijaca: Danijela
Papenbroha, Gottfrida Henschena i drugih), da su mnoge isprave, posebno iz
vremena Merovinga i Karolinga, falsifikati. Mabillonovo djelo je iniciralo pojavu
prvoga djela iz oblasti poleografije koje je 1708. godine pod nazivom Paleografija
gracca napisao Bernard Montfaucon (1655-1741). Ipak, presudan doprinos u
razvoju paleografije nastao je u Italifi (vijek kasnije). Kada je italijanski
knjizevnik i pjesnik Scipion Maffei (1675-1755) koji je, proucavanjem rukopisa iz
kaptolske biblioteke u Veroni (1713), doSao do novoga stajalista o postojanju
jedinstvenoga latinskog pisma koje se u toku svoje geneze pojavljivalo u svoja tri
osnovna oblika: majuskula, minuskula i kurziv. Ovo saznanje je postalo osnov
za dalja naucna istraZivanja. : '

Ove Mafeieve teze nisu prihvatili Mabillonovi ucenici, tako da su se
polemike prenijele iz Francuske u Englesku, Spaniju, Italiju i naro¢ito u

- Njemacku u kojoj su pomoc¢ne historijske znanosti, prije svih diplomatika i
paleografija, izu¢avane na viSe univerziteta: Teni, Haleu, Getingenu, Strasburu i
dr. Studij paleografije je preovladao pocetkom 19. vijeka, tako da 1820. godine
potinje da izlazi asopis Archiv der Gesellschaft fur altere deutsche Geschichtskunde,
a od 1826. zbirka srednjoviekovnih dokumenata pod nazivom Monumenta
Germaniae historica (MGH) 8to sve okuplja veliki broj nau¢nika: A.E Pertz, L.
Bethmann, Ph. Jaffé, W. Wattenbach, W. Arndt, P. Ewald, M. Tangl i drugi.
Uticaj se prenio na Austriju u kojoj je 1854. godine, na Univerzitetu u Becy,
osnovan Institut za paleografiju. Medu najpoznatijim paleografima je Theodor
Sickel (1821-1908).

Razvoju paleografije u Francuskoj su tokom 19. i 20. vijeka doprinijele
Cetiri pariske znanstvene ustanove, medu kojima je najzasluznija Ecole des Charts:
osnovana 1821, a reorganizirana 1846. godine, koja je radila na obrazovanju
arhivista kroz viSegodisnje kurseve iz pomo¢nih historijskih znanosti. Pojavljuju
se prvi paleografski udzbenici, a Nacionalna biblioteka u Parizu postaje centar
paleografskih istraZivanja.

Na podrutju Italije prva 8kola za paleografiju osnovana je u Firenci 1857.
godine (Scuola di Paleografia e Diplomatika), koja je bitno doprinijela razvoju
paleografije dajuci nekoliko izuzetnih paleografa: C. Paolija (1840-1902), L.
Schiparellija (1871-1936) i druge. U Italiji su osnovane i druge paleografske skole
i instituti. Za jugoslavenske studente paleografije i diplomatike posebno je bila
od znacaja Skola u Vatikanu,

U Engleskoj je znacajan paleografski rad I. O. Westwooda (1805-1893),
koji je sa H. Bradshaumom, bibliotekarom univerzitetske biblioteke u
Kembridzu, osnovao paleografsko drustvo. Na nekoliko univerziteta (Oxford,
Cambridge, London i dr.) osnivaju se palegrafski studiji na kojima djeluje
plejada poznatih paleografa, medu kojima je jedan od najpoznatijih J. A. Lowe,
profesor u Oxfordu, koji je, izmedu ostaloga, 1929. godine napisao poznato djelo
Scriptura Beneventana.

U slavenskim zemljama razvoj paleografije vezan je za razvoj slavistike s
kraja 18, anarocito u 19.i 20. vijeku.

10

Izu¢avanje starih nauka, a 1 svrhu obraduna sa crkvom, zapodinje i u
Rusiji krajem 17. i pocetkom 18. vijeka, da bi kasnije u 19. i 20. vijeku bila
stvorena solidna nau¢na osnova za istraZivanje starih spomenika, na femu se
posebno isticao slavista J. J. Sreznjavski. Godine 1922. objavljen je u Lenjingradu
udZbenik iz paleografije pod nazivom Istorija pisma iz srednjeg veka. T ovdje se
javlja plejada novih paleografa i diplomati¢ara.

Paleografija se izu¢ava i u Cegkoj i Poljskoj. U Pragu je 1898. godine G.
Fridrih, profesor univerziteta, izdao prvi slavenski udZbenik za latinsku
paleografiju, a Poljak St. KrzuZanovski, profesor univerziteta u Krakovu,
napisao je djelo Monamenta Paloniae Palaegraphica, te Wladislav Semkowich 1951.

“udZbenik Paleografija Lacinska.

U juZnoslavenskim zemljama prvi se paleografijom poceo baviti Ivan
Lucius (1604-1693). U radu iz vizantologije istakao se Dubrovéanin Ansemo Banduri
(1671-1743), benediktanac, u¢enik Mabillona i Montfaucona. Na Mabillonovo ucenje
se naslanjao i Weikhard Valvasor (1641-1693), slovenacki historicar.

U Zagrebu se i pored viSe pokusaja, organiziranom izu¢avaju pomo¢nih
historijskih znanosti, pristupa tek osnivanjem sveuc¢ilista 1874. godine. Od tada
paleografija, diplomatika, hronologija, numizmatika i sigilografija postaju
obavezni predmeti na studiju historije. Prvi predava¢ bio je Tadija Smitiklas
(1882-1905). Znatajan doprinos unapredenju pomo¢nih historijskih znanosti
dala je Jugoslovenska akademija znanosti i umjetnosti u Zagrebu (JAZU),
posebno kada se na njenome Celu nalazio Franjo Racki kao prvi hrvatski
gkolovani paleograf.

Pomoc¢ne historijske znanosti uvedene su na svim juZnoslavenskim
univerzitetima poslije 1918, a narocito nakon 1945. godine, medu kojima je
istaknuto mjesto dato paleografiji. Na Beogradskome univerzitetu uvedene su
pomocne historijske znanosti 1924. godine, a kasnije i na univerzitetima u

. Ljublani, Skoplju, Sarajevu itd. Zasluga je to starije generacije paleografa: L

Kukuljevicéa, Sakcisnog, F. Ratkog, 1. Tkal¢ica, 1. Bojni¢ica, V. Klai¢a, E.
Lazsovskog, F. Sigica, F. Kosa, M. Suflaga i dr. Od druge (mlade) generacije
paleografa isti¢u se: V. Novak, M. Barada, Gr. Cremoinik, M. Kos, I. Matasovié, L.
Tadi¢, A. Zaninovi¢, M. Zaja¢ic, V. Jagi¢, V. Mosin, P. Pordi¢idr.

1.2. O pismu

Veoma rano su ljudi osjetili potrebu da prenesw ili iza sebe ostave neku
poruku. U pocetku je to radeno putem zvuénih signala, a kasnije su se sve vile
koristile razlitite vrste vizualnih sredstava, koja se vremenom oblikuju u
razli¢ite vrste. pisama. Svako pismo grafitka je predstava jezika, tj. sistem
znakova koji reproducira govorne elemente. To je bio dug i sloZen proces koji je
trajao  hiljadama godina, pocev od embrionalnih oblika pa do savremenog
alfabeta. ‘

Mnemotehni¢ki znaci, predstavljaju, najstariji na¢in "pisanja’, koje je mogao

~ razumjeti samo onaj €ovjek koji ih je sadinio, te ¢ovjek koji je za njihovo znacenje od

njega saznao. Radi se o sporazumijevanju pomocu raznih predmeta u ratu (prije
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svega pomocu kamenja), pomocu cvijeca ("govor cvijeca"), o obiljeZavanju mijesta
pojedinih znacajnih dogadaja (podizanje spomenika, sadenje drveca i sl.), tetoviranjem
tijela (simboli imaju razliita znacenja kod pojedinih naroda), pomocu &vorova (kipu
pisma —vidi sliku 1.1. na str. 46), pomocu rabosa (na Stapovima se urezuju zarezi), itd.
Ove znakove znanost ne smatra pravim (ve¢ embrionalnim) pismom, jer oni ne
predstavljaju konvencionalne znakove koji za sve ljude imaju jedno odredeno
znacenje. U stvari, svi takvi natini sporazumijevanja su ifre za koje se rjeSenje nalazi
jedino u glavama onih koji su se njima koristili. Ovirh nadinom sporazumijevanja
koristili su se narodi Australije, Sjeverne Amerike, zapadne Afrike, Kine, Mongolije,
jugoistotne Azije, Rusije Italije, Skandinavije i Engleske. ‘ ,

U paleolitsko doba, Ziveci u rodovskim zajednicama, ljudi su upuceni
na medusobna sporazumijevanja iz potreba svakodnevnoga Zivota. Vremenom
su dosli do potrebe da se sporazumijevaju posebnim putem, tj. pomoéu crteza, a
$to se dogodilo u razdoblju prije Cetrdeset i dvadest pet hiljada godina. Za
razliku od prethodnoga embrionalnoga pisma, koje je viSe ogranifeno na
pojedinatne i nepovezane slike (zato se naziva staticnim pismom), ovdje se
nizom manje-viSe povezanih slika (piktograma) predstavijaju dijelovi neke
jednostavne pri¢e. To je slikovno pismo, koje se na bilo kojem jeziku moze
izraziti oralno s obzirom da slike ne zamjenjuju (ne znace) specifi¢ne glasove, 4.
piktogramom se ne moZze tumatiti jezik. Slikovnim pismima razli¢itoga sadrZaja
koristili su se mnogi predhistorijski narodi uklju¢uju¢i i narode Egipta,
Mezopotanije, Fenikije, Krita, Spanije, juzne Francuske, Kine, Afrike i Amerike. I
danas se njima koriste primitivni stanovnici srednje Afrike, jugoistotne Azije,
Sibira i nekih dijelova Amerike.

Kasnije, u vigoj fazi~razvoja slikovnoga pisma piktogrami, osim
predstavljanja stvari koje prikazuju, mogu znaditi i druge pojmove sa kojima su
one povezane. Npr. krug (kruZi¢) moZe predstavljati sunce u jednostavnome
slikovnom pismu, dok taj isti kruzi¢ (kao ideogram, 1. znak) uideogramskom
pismu mozZe znaditi: sunce, svjetlo, dan, pa i boga sunca (4. svjetlosti). Ovdje se
slika potinje odvajati od predmeta i postaje simbol, podinje dobijati konkretmo
znacenje. Ideografsko pismo pronadeno je na prostoru sjeverne i srednje
Amerike, Afrike i Australije.

U historiji nastanka pisma, posebno kod drevnih  stanovnika
Mezopotanije, Egipcana, Kricana i Hetita pojavila su se i trajala tri hiljade godina
pisma nazvana "prijelaznim", jer su po svome nastanku izmedu ideografskoga i
fonetskoga pisma, a nisu ni jedno ni drugo. U njima se koriste ideogrami,
narocito u pocetnoj fazi, a potom se javljaju i fonetski elementi.

Graficki ekvivalent govora, tj. stanje kada svaki element u odredenome
sistemu pisanja odgovara glasu (ili glasovima) u jeziku koji taj sistem predstavlja,
pojavljuje se po prvi put u fonetskome pismu (fonem = glas). U njemu je po prvi
put u historiji pisma uspostavljena direktha veza izmedu pisanoga govora i

_jezika. Prvu etapu u razvoju toga pisma &ni slogovno, a drugu (kona¢nu)
alfabetsko pismo.

Simboli (znakovi) se kod slogovnoga pisma upotrebljavaju za pojedine
rijeci (verbaini fonogram) ili za pojedine slogove (silabicki fonogram). Tako je
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ovo, pismo mmogo jednostavniji i tafniji nafin pisanja od ideograme, ipak
teSkoce nastaju kada se ujednome slogu pojavijuju dva ili vide suglasnika. Npr.
jednostavno je slogovno prikazati rije¢ li-va-da, dok bi rije¢ "stradanja” trebalo
pisati se-te-ra-da-nja, §to bi dovelo do upotrebe vecega broja simbola.

U alfabetskim pismima svaki glas ima svoj znak (slovo). To j?
najjednostavniji i najlaks$i nadin pisanja u historiji lJjudske Civﬂizacije,. koji
predstavlja najsavrieniju kategoriju pisma. Alfabetsko pismo nastaiq je na
Bliskom istoku i postalo temelj za brojna pisma kojima su se stuZili, a i danas
se:sluZe, civilizirani narodi.

U osnovi, sva pisma se mogu podijeliti na nealfabetska i alfabetska.
Dalja klasifikacija i jednih i drugih zahtijevala bi podrobnija objasnjenja. Ur_njeg.to
toga ovdje ¢e nealfabetska pisma. biti predstavljena kombinacijom tri knten'}a:
historijskoga, etni¢koga i tipovnoga.(po tipu pisma), dok ¢e o alfabetshm
pismima biti rije¢i samo u mjeri neophodnoj za objadnjenje nastanka fenickoga,
odnosno grékoga i arapskoga pisma injegovih derivata.

1.2.1. Nealfabetska pisma

Nealfabetsko pismo nastalo je na podrudju drevnoga Bliskog istoka,
Dalekog istoka i Sjeverne: Amerike. .

Prvo.do danas nama poznato pismo, 4. sistem pisanja, je klinasto pismo
(latinski - cuneus = klin i forma = oblik). Stvarali su ga Sumerani na tlu
Mezopotanije, &ijim su juznim dijelom ovladali sredinom 4. milenija pr. n. e. Oko
1500 godina, tj. do sredine 3. milenija pr. n. e. bili su dominanina k.ultgma
skupina Bliskoga istoka. Saznanja o porijeklu i razvoju ovoga pisma zasnivaju se
na nalazima iz grada Uruka, otkrivenim u drugoj polovini 20. vijeka. U poéetng}
fazi ovo pismo je bilo piktografsko (sa oko 900 razli¢itih simbola), &ija je
fonetizacija zapocela u ranijoj fazi njegovoga razvoja. Pisalo se stilusom (rayan
komad korijena, kosti, drveta ili metala) s lijeve na desnu stranu, utiskivanjem
simbola u vlaZznu glinu. Medutim, jatanjem fonetizacije pisma, {j. pokudajem
predocavanja sumerskoga jezika, nastale su odredene nejasnocée kod njegovoga
tumacenja. Sve se svodi na to da odredeni simboli (polifoni) imaju vise fonet.f;k'lh
vrijednosti ili da imaju slitne fonetske vrijednosti (homofoni), a razlicita
znatenja. Da bi otklonili nejasnoce Sumerani su uveli red znakova, tz.v.
determinative, koji su se stavljali ispred ili iza rijei i tako oznacavali kategoriju
kojoj je rije¢ pripadala (ime, broj, mnoZinaisl). .

Od Sumerana su, sredinom tre¢eg milenija pr. n. e. pismo preuzel
Semiti (Akadani) koji su Zivjeli u dolini Tigra i Eufrata, tj. Babilonci i Asirci, koje
postaje njihovim pismom viSe od dva milenija. Ovim pismom su pisana bro}ng i
znatajna djela babilonske civilizacije (Hamurabijev zakonik i dr). Imalo je
izmedu Sest i sedam stotina simbola, medu kojima Zest samoglasnika, 97
jednostavnih ("otvorenih") i viSe od 200 sloZenijih ("zatvorenih”) slogova, te oko
300 ideograma. .

Od Akadana su potom klinasto pismo preuzeli mnogi narodi Sirom
Bliskog istoka: Kasiti, Hetiti, Mitani, Huriti, Kannanci, Perzijanci i dr. Od
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Sumerana su pismo, kada i Akadani, preuzeli Elamiti (ni semitski, ni
indoevropski narod), nastanjeni na prostoru sjeverno od Perzijskoga zaliva i
istotno od Tigra, koji su kasnije odbacili svojé pismo; a klinasto babilonsko
pismo pojednostavili i sveli na 113 simbola, od kojih je vide od 80 bilo silabi¢kih.
Ovo pismo su prihvatili i Perzijanci (oko 6. vijeka pr. n. e.), primjenjujuci ga na
indoevropski jezik. Sveli su ga na fonetski silabarij od 41 znaka, koji je veoma
blizak alfabetskom pismu (vidi sliku 1.2. na str. 46). ‘ : B

Kori’¢enje klinastoga pisma vremenom se ograni¢ava na konzervativne
svetenike i pravnike, a prestaje se koristiti u1_privatriini i poslovnim pismima
pocetkom 5. vijeka pr. n. e., tj. u vrijeme kada nastaje govorni babilonski jezik.
Proces njegovoga izumiranja trajao je do pojave hriS¢anstva.

Tek je u 19. vijeku izvrSeno deSifriranje Klinastih pisama, i to ponajprije
najjednostavnijeg perzijskog pisma. Doprinos u tome sloZenom-poslu dali su:
njemacki profesor G. F. Grotefend (1765), potom francuski orijentalist Burnouf i
njegov norvedki ufenik Lassen, a naroito britanski major Sir Henry C.
Rawlinson (1846).

Drugo po vaZnosti pismo Bliskog istoka je hijeroglifsko (egipatsko) pismo.
Grci su ga nazvali hieroglyphika grammata $to znadi "urezana sveta slova” (hierds =

“svet, glyphelr = urezivati i grammate = slova), smatrajuci da se ono uglavnom
koristilo u religiozne svrhe. Svoj puni razvoj doZivielo je u vrijeme prve dinastije
(pocetkom treceg milenija pr. n. e.), od kada poticu i prvi ostaci (8kriljaste ploce
iz Hijerankopola u Gornjem Egiptu). Razvijalo se postepeno kao likovno pismo
sa postepenim uvodenjem ideograma i fonograma. Neki znanstvenici ga
smatraju vjeStatki stvorenim pismom. Imalo je oko 75 bikonsonantskih

fonograma i 24 jednokensonantska znaka, a kasnije dodavanjem 30 homofona

oni su predstavljali sve suglasni¢ke znake u egipatskome jeziku.

Radi lakSega pisanja od samoga potetka razvio se kurzivni oblik ovoga
pisma kojeg su Grei nazivali hijeratskim (hieratikds = svet). U sustini hijeratski
(kurzivni) znaci su samo transkripcija hijeroglifskih simbola povezani u skupine
- znakova. Pisalo se s desna ulijevo. Medutim, zbog svojih sloZenosti ovo pismo je
bilo dosta nerazumljivo, §to je dovelo do njegove modifikacije u 7. vijeku pr. n. e.,
a radi lakSeg koris¢enja u svakodnevne svrhe. To modificirano pismo nastalo u
Donjem Egiptu nazvano je demotskim (grcki démos = narod), a pisalo se s desne
na lijevu stranu.

Desifriranje hijeroglifskog (egipatskoga) pisma zapocelo je 1799. godine
na tekstu pronadenom na kamenom utvrdenju Saint Julien de Rosellta,
uklesanom 197. god. pr. n. e. i to na dva jezika i tri pisma (hijeratskom,
demotskom i svedenitkom). U tome su doprinos dali: Svedski orijentalist
Akerbland, francuski nau¢nik de Sacy, potom Tomas Youngl (iz Cambridgea), te
narotito francuski egiptolog Jean Fran ¢ois Champollin 1822. godine. Proces
desifriranja ovog pisma jo§ uvijek traje.

A Posebnu paZnju znanstvenika privlade pisma otoka Krita. IstraZivanja u

Knososu, Fesfosu, Hagia Triadi i dr. pokazala su postojanje drevnih civilizacija,
od kojih se negto vide zna o minoskoj (po imenu legendamog kralja Minosa), a
koja je zapoteta oko 2800. god. pr. nn. e. IstraZiva¢ Arthur Evans je ovu epohu
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podijelio na tri razdoblja (rano, srednje i kasno minosko doba), a potom svako

«.0d nijih na tri faze, 3to se svodina devet etapa u kulturnome razvoju ove epohe.

Kritsko (minosko) pismo (kao i prethodno) imalo je svoju evoluciju: pocev
od najprostijeg oblika staroga pisma u ranome minoskom dobu, pa do viSe vrsta
prijelaznih pisama u srednjem i kasnom minoskom dobu. lako znanstvenici nisu
u cijelosti istrazili i deifrirali ova pisma, pismo prve etape srednjega minoskog
doba (oko 2000-1850. god. pr. n. e.) nazvano “piktografsko A" je u cijelosti
priktografsko, a pismo druge etape ovoga doba je piktografsko fonetsko

_ kurzivnoga oblika -nazvano “piktografsko B". Sadrzavalo je 135 simbola. Pisalo

se s lijeva u desno u stilu bustrofedon (na grekom = kao 3to vo ore), 4.
naizmjeni¢no: s lijeva u desno, pa s desna u lijevo, i tako redom. U trecoj etapi
srednjega minoskog doba (oko 1660. do 1550. god. pr. n. e.) "piktografsko B
pismo razvilo se u linearno pismo nazvano "linearno A", koje ima izmedu 76190
simbola od kojih su 1/3 do 1/2 piktogrami. Ovo pismo razvilo se i u prvoj etapi
ranoga minoskog doba. Bilo je rasprostranjeno van otoka Krita. U drugoj etapi
kasnoga minoskoga doba (oko 1400. god. pr. n. e)) ovo pismo je evoluiralo u
"linearno B" koje je postojalo ina kopnu (vidi sliku 1.3. na str. 47).

Propas¢u kritske civilizacije dolo je do uspostave prevlasti Mikene nad

 Sirim egejskim prostorom. Po3to su Mikenci bili Grei, i jezik " linearnog B" bioje

greki. Pismo "linearno B" sastoji se od 89 znakova od kojih 48 vuce porijeklo od
"linearnog A", ima kurzivni oblik ipi3e se s lijeve na desnu stranu.

Na prostoru istocnog dijela Male Azije postojala je od sredine 3. milenija
pr. n. e. pa do pocetka 12. vijeka pr. n. e. civilizacija naroda Hetita (mjeSavina
naroda raznih etnickih i jezitkih osobina), koja se moZe uporedivati sa
civilizacijama Egipéana, Babilonaca i Asiraca. Od tada je hetitsko politicko 1

- kulturno srediste prenijeto u sjevernu Siriju gdje su oformljene mnoge hetitske

drzavice (najznacajnija je Karkemi), koje su opstale sve do 8. v. pr. n. e, kada su
taj prostor osvojili Asirci.

Najranije hetitsko pismo imalo je oblik babilonskoga kiinastog pisma,
prilagodenog hetitskome jeziku. Oko 1500. god. pr. n. e. pojavio se novi oblik
pisma nazvan hetitskim hijeroglifima. Ovo je u osnovi piktografsko pismo, a
vremenom je dobilo kurzivni oblik. Ono ima 220 znakova: 60 simbola &ini
silabitke fonograme, dok su ostali ideogrami. Pisalo se u stilu bustrofedona.
Desifrirano je gotovo u cijelosti. .

U dolini rijeke Inda je, prema arheolodkim iskopavanjima izvrsenim
sredinom 20. vijeka, postojala velika civilizacija s pocetka ili iz sredine 3.
milenija pr. n. e. Otkriveno je postojanje urbane Harappa-kulture (po istoimenom
gradu) i viSe seljackih kuitura. Najznacajnije obiljeZje te Harappa-kulture je
postojanje izvornoga pisma, koje jos uvijek nije degifrirano. Sastoji se od_ 253‘ fio
396 znakova i predstavalja oblik prijelaznog pisma. Ima slicnosti sa najranijum
oblicima Klinastoga pisma. Neki znanstvenici ga dovode u vezu sa pismom
brahmi - prototipom gotovo svih kasnije nastalih indijskih pisama.

I na prostoru Dalekog istoka postojale su drevne civilizacije koje su
bastinile svoje kulturne tekovine. To su prije svega Kinezi, tije se pismo, staro
Zetiri milenija, do danas odrzalo u svojoj osnovnoj strukturi. Dogodile su se

15



samo neke tehnicke i vanjske promjene. Najstariji oblici kineskog pisma satuvani
su na Zivotinjskim kostima (tzv. prorocki tekstovi), a potiu iz sredine 2. milenija
pr. n. e. Bilo je to pismo prijelaznoga oblika (u kojem se broj fonograma stalno
povecavao: sa 2.500 do 3.000 znakova).

Najraniji ostaci kineskoga pisma pisani (crtani) su bambusovom ili
metalnom pisaljkom pogodnom za izvlatenje crte jednake debljine. Od 3. vijeka
pr. n. e. u upotrebi je ¢uvena kineska Cetkica za pisanje od elasti¢ne-dlake, 5to se
bitno odrazilo na razvoj pisma. Pronalaskom papira 105. god. n.-e. pismo je
dobijalo danadnji izgled. Klasi¢no kinesko pismo, koje je 'do danas ostalo
osnovno pismo, nastalo je u 4. vijeku n. e. pod nazivom kiishi. Pisalo.se, a i
danas se pise, okomito tj. odozgo prema dolje. , - o

Kineski jezik je bio i ostao u osnovi jednoslozan, $to znadi da ist slog
sluzi kao govorna predstava razli¢itih stvari i znadenja. Dok je pismo imalo
ogranifen broj fonema, cdnos fonema i znaka nije donosio vece komplikacije.
Medutim, upotrebom fonograma dolazi do ozbiljnih teSkoca, jer jedna
jednosloZna rije¢ (bez promjene oblika) moZe imati dvanaest razli¢itih znacenja.
Tako se javlja pismo fonetskih sloZenica, nazvano xing sheng, 4. neko
"uobli¢avanje zvuka'. Svaki znak u ovome pismu ¢ini spoj dvaju elemenata:
prvi ¢ini fonetski element, a drugi odrednicu ("korijen”). Npr. rije¢ kong ("strah”)
ima: prvi element znak za gong ("rukotvorina”), koji njje povezan sa znafenjem
sloZenice ve¢ samo naznacava kakav ¢e biti konadan izgovor i drugi znak (koji
se dodaje prvom) je xin ("srce”), a $to sve znaci kong ("strah”), tj. asocijaciju do
koje' moZe doci samo dobar poznavalac ovoga pisma i jezika. Po$to se razvojem
jezika povecavala potreba za doradom pisma i broj znakova se stalno pove-
¢avao. Od pocetnih 2.500 do 3.000 znakova taj broj je narastao na 10.516 u 10.
vijeku, a u 18. vijeku na 244.449 znakova. NajvaZniji element u toku te evolucije
pisma ostao je sistem znakova xing shéna. U 20. vijeku uslijedila je revizija ovoga
pisma u smjeru alfabeta. Savremeno kinesko pismo ima oko 8.000 znakova, a
njegova "najprostija” verzija koja se koristi u knjiZevnosti sadrZi oko 1.000
znakova. :

U jugozapadnom dijelu Kine postoje i danas brojna prijelazna pisma
kojima se koriste kineski narodi: takvo je pismo naroda Lo-lo (oko 2 miliona
zitelja), potom pismo naroda Naxi, naroda Man (kineski man - juZni ¢ovjek) sa
etni¢kim podskupinama Miao 1 Yao itd. U srednjem dijelu Kine postojala su i
pisma: kitansko (naroda Kitani), pisma naroda Niizhina, te ideogramsko pismo
Tenguta (Xi Xia), i dr. »

I u Japanu je kao kineskoj koloniji negdje u 3. ili 4. vijeku n. e., uveden
kineski sistem pisanja..5 obzirom na bitnu razliku u jeziku: kineski jezik je
jednosloZan i "“izolativan" (nema nastavaka ili drugih gramati¢kih oblika), a
japanski je viSesloZan i "aglutinativan” (ima mnogo razli¢itih gramatickih
estica), upotreba kineskog pisma u japanskom jeziku naifla je na brojne
poteskoce. To je dovelo do stvaranja stalnoga slogovnog oblika pisanja
nazvanim kana, koji se pojavljuje n dva oblika: katakana ili yamatogana (za
znanost, administraciju i dr.) i hiragana (za gramati¢ke nastavke, knjiZevnost i
dr.). U Japanu se koristi kao standardno pismo kanamajiri, koje sadrZi kineska
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slova zajedno_sa slogovnim oblikom hirograma kako bi se naznacio j;apax?.s’éd
izgovor i obuhvatili svi gramaticki oblici. U danasnjim japanskim pismima ima
oko 40.000 slova, od ¢ega se koristi samo manji broj. Obrazovan Japanac poznaje
oko 2.000 slova, a u osnovnim $kolama se uéi oko 1.200 slova. Dalja reforma ide
u smjeru ukidanja svih ideograma iz kineskoga pisma i prilagodavanja latini¢ne
abecede japanskome jeziku.

Na prostoru Meksika i srednje Amerike, u predkolumbovsko doba
nastala je drevna domorodacka kultura Maya i Azteka. U oblasti matematike,
astronomije i hronologije ova kultura je bila ispred dometa onoga vremena (do
16. v. n. e.), ali je po svim drugim obiljeZjima ostala na nivou polucivilizacije.
Mnoge tragove te kulture unistili su,8panski konkvistadori, spaljujuci, izmedu
ostaloga, i brojne rukopise. Ipak, satuvani ostaci upucuju na zakljuéalf det su
Mayi i Azteci imali svoja pisma koja po svojim osobenostima pripadaju
prijelaznim pismima (ideografsko-fonetskim). :

Pismo Maya  (kojih danas ima oko 300.000 i sa srodnim plemenima
satinjavaju vedi dio stanovnidtva Yucatana - oko 850.000 stanovnika) vise j.e
ideogramsko nego fonetsko. Radi se samo o pribliznoj fonetizaciji. Do danas je
ostalo uglavnom nedeSifrirano, mada se na tome intezivno radi. Ograni¢eno je
samo na dio svestenstva.

O Azteskoj polucivilizaciji sacuvano je vise izvora. To su prije svega
aztetki "kodeksi’ posveceni proricanju, obredima i astrologiji. Pisani su
slikovnim pismom, sa mnogim znakovima koji imaju fonetsku vrijednost, &
odnose se na obiljezavanje licnih imena, mijesta i imena boZanstava. Do danas
su samo djelimi¢no deSifrirani.

Proces prijelazka od ideografskog u neku vrstu fonetskog pisma bio je
veoma sloZen i dugotrajan. Na tome putu, od neprikladnoga (ideograma) do

-pristupacnoga (fonograma) kao sredstva sporazumijevanja, javljale su se brojne

teskoce koje su se manifestirale u nastajanju odredenih oblika polufonetskog
pisma. To su prije svega pseudohijeroglifsko pismo Byblosa (vrsta slogovnog
pisma koje odrazava jezik Fenitana), zatim ciparski silabarij (preurederio
mikensko "linearno B" za zapisivanje izvornoga ciparskog jezika), te perzijsko
klinasto pismo (pismo perzijske dinastije Ahemenida, sastavljeno od 41 simbola
od ¢ega su samo 4 ideogrami, jedan je znak za razdvajanje rijeci a ostalo su
fonetski simboli).

1.2.2. Alfabetska ﬁisma

Otkri¢e alfabetskog pisma predstavlja genijalan izum koji je bitno
doprinio daljem razvoju ukupne civilizacije. Alfabetsko pismo nastaio je na
kraju 2. milenijja pr. n. e, a na podrugu Bliskoga istoka (Palestina, Sirija).
Utvrdivanjem porijekla alfabeta bavili su se mnogi znanstvenici od drevnih
vremena do dana3njih dana. Nakon obilja novih otkri¢a krajem 20. vijeka medu
znanstvenicima je ustaljeno stajaliSte da prvi.poznati prototip alfabetskog pisma
&ini sjeverosemitsko pismo (sastavijeno od 22 simbola) iz posljednjeg vijeka 2.
milenija, potom ugaritsko klinasto pismo (od 32 slova) iz sredine 2. milenija pr. n.
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e., sinajsko pismo iz 16. vijeka pr. n. e. (sli¢no egipatskome hijeroglifskom
pismuj, te rano kannansko pismo nastalo u vremenu od 18. do 16. vijeka pr. n. €
(sa 14 poznatih slova). Na nastanak alfabeta veliki uticaj imalo je egipatsko
hijeroglifsko pismo. : ‘ ,

Sjevernosemitsko alfabetsko pismo sa sirijsko~palestinskog prostora
pocelo granati u dva glavna smjera: kaanansko i aramejsko. Iz palestinskoga se
razvilo - juZnosemitsko pismo. Svako od’ovih pisama je bilo izvorom novih
pisama, a §to se moZe vidjeti iz grafitkoga prikaza na str. 47 (slika 1.4.).

‘Kaanansku skupinu naroda ¢inili su Zidovi i Fenitani, te Moabicani i
Amoric¢ani. Njihovo (kaanansko) pismo se relativno brzo razvilo u dvije glavne
grane, . u dva razli¢ita na¢ina pisanja istim alfabetom:; u ranohebrejski i fenidki
alfabet. T o o

Ranohebrejsko pismo mijenjalo je svoj oblik tokom puna dva milenija,
da bi bilo preoblikovano u hebrejsko pismo. Njegova slova su postajala sve
kraca i deblja, dok su kod feni¢anskoga pisma bila sve tanja i veca (vidi sl 1.5.na
str.48)

Feni¢ki alfabet prihvacen i preraden od strane Grka, postao je preteca

svih zapadnih alfabetskih pisama. Postoje tri osnovne podvrste fenitkoga pisma:

rano, 4. pravo fenicko pismo koje se koristilo do 1. v. pr. n. e. u kopnenome
dijelu Fenikije; kasno fenitko (kolonijalno) i punsko (kartadko) pismo, koje se
odrZalo u svome posljednjem obliku (kao novo punsko) do 3. v. n. e. (vidi
sl.1.6.na str.49). Grekome alfabetskom pismu vide paZnje posvecujemo u okviru
teksta o Grekoj paleografiji.

Aramejska plemena su w 12. 1 11. v. pr. n. e. na podrugju Sirije i sjeverne i
juZne Mezopotamije osnovala viSe svojih dr¥avica. Medutim, sredinom 8. v. pr.
n. e. uslied asirske najezde, Aramejci su bili prinudeni da se naseljavaju na
cijelome prostoru Bliskoga istoka. Time se i §irila upotreba aramejskoga jezika (i
pisma), koji je postao dominantan jezik- Sireg prostora. Nadvladavsi klinasto
pismo ostao je u upotrebi jo¥ oko 1.000 godina. Aramejski jezik postao je
narodnim jezikom Zidova i, uz hebrejski, najradireniji jezik Bliskoga istoka. Tek
je pojava i Sirenje islama, §to je donijelo sa sobom arapsko pismo i arapski jezik,
dovela do kona¢nog nestanka aramejskoga jezika.

Za razliku od fenitkog pisma koje se irilo prema Zapadu, aramejski
alfabet se kretao prema Istoku, postavsi izvorom stotina alfabetnih pisama. Svi ti,
direktni i indirektni, izdanci aramejskoga pisma mogu se svrstati u dvije
osnovne grupe: pisma koja se koriste u semitskim jezicima i pisma koja su u
upotrebi u nesemitskim jezicima. Medu nesemitska pisma spadaju: indijsko,
brahmi, perzijsko, sogdijsko, seldZucko, mongolsko, armensko, gruzijsko i dr., a
medu semitskim najznadajnije je arapsko pismo.

1.3. O materijalu i sredstvima za pisanje

U historiji pisanja koriSteni su razni materijali i sredstva za pisanje, a i
oblici rukopisa su bili razli¢iti. Paleografija sistematski proucava historiju pisma
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na svakome materjjaly, iako. se dokumentima bavi diplomatika, pefatime
siragistika (sigilografija), novcima numizmatika, grbovimea heraldika itd. -
Epigrafika se bavi proufavanjem natpisa na tvrdome materijalu (kame_n{
glinene plotice, metal, drvo, kost itd.), a paleografija pisanjem na mehkoj i
polumehkoj podlozi: vosak, papirus, pergament i papir. o

Vostane tablice nalaze se na granici proucavanja arheologije i
paleografije. Njihov nastanak seZe u daleku prodlost. Za njihovu izra.du
koris¢eno je drvo i vosak. Od drveta je pravljena kvadratna ploéa s izdignu‘um
ivicama u koju se nalivao te¢ni vosak. Nakon hladenja, tvrdi (obojeni 1}1
neocbojeni) vosak bio je podesan za pisanje. Pisalo se pisaljkom zvanom s.tylus ili
graphium, koja je s jedne strane bila zao$trena, kao i drugim predmetima od

“metala, drva ili-slonove kosti. Pljosnatim dijelom "pera” stylusa tekst se mogao

brisati i ispravljati. Zagrijavanjem voska postoje¢i tekst se mogao "briszztii’ i
ponovno na njemu pisati novi tekst (tabulae rasa). Grei- su vodtane tablice
nazivali pinaks, a Latini: tabulae, cerae, cerussatae pugillares, tabtﬂag ceratae.
Zagiljenim predmetom se na voitanoj plo¢i grebalo te otuda potice i latinski
naziv za pisanje scribere. ]

Vostane tablice su se mogle spajati u "knjige". Dvije tablice zajedno zvale
su se duplices ili diptih, tri triplices ili triptih, a viSe njih zajedno pohpﬁi‘n i}i
multiplices. Citava takva "knjiga" zvala se caudex ili codex (od cauda. ko}fl_n e
povezan). VoStane tablice (plocice) su najée¢e koris¢ene tako 5to je onaj koji ih je
raznosio (tabellarius) donio plo¢icu do onoga kome je upucena i koji bi, potom,
nakon ¢itanja istu poravnao zagrijavanjem, a onda na njoj napisao od_govor. Ovo
jejedan od glavnih uzroka nestanka mnogih tekstova sa ovoga materqala.'

Od sacuvanih zbirki vostanih tablica najstarija je ona iz Pompeja (127
komada, a datirane su od 15.-do 62. g. n. e). Druga velika zbirka je L’E
Vorospataka u Transilvaniji, gdje je u jednom rudniku zlata prona?den‘th:)
tablica (koje su datirane od 131. do 167. g. n. e.). Treca skupina voStanih tablica
nadenajeu Egiptu, a poti¢uiz 2.i3. v. pr.n. e. )

Vostane tablice su najviSe koriS¢ene u 13. i 14. vijeku na prostoru I_tah}e,
Francuske, pa i1 drugih dijelova Evrope. Kori¢ene su na prostoru Rnfxgke
provincije Dalmacije o &emu svjedode nalazi iz Solina i Nina, te cstavstina
posljednje bosanske kraljice Katarine. .

Poput vostanih tablica Rimljani su koristili gipsane ploce, koje su
pravljene tako §to se umjesto voska stavljao gips. Zvale su se album. Pisalo se
grafitima, koji ¢ine pretecu olovke. _ N

Pojava papirusa kao materijala za pisanje predstax_'ha“ znadajan
civilizacijski napredak. Papirus se u Egiptu proizvodio vec¢ u 3. mileniju pr. n. e.
Materijal na kojem se pisalo radio se od sréike biljke zvane - Cyperus papyrus, 2
nalazilo se u mo¢varama Gornjeg Nila (Nubije) i u nizinskoj delti. Herodot ovu
biljku naziva biblos. Plinije Stariji opisuje u "Historiji naturalis” na¢in groizvodn]e
papirusa. Stabljika biblosa narasta i do 4 m i ona je trouglastog presjeka debela
oko 3 cm. Sréika se uzima samo od onoga dijela stabljike koji je rastao pod
vodom, otprilike do 1/2 metra. Rezane vrste sréike slagale su se na ‘viaé.nvf
dasku jedna do druge, uzduZ i poprijeko - naizmjence po slojevima. Prvi sloj bi
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se namazao liepilom od brasna ili I\uhano ga kruha, te bi se'nakon toga takav list
susio, izravnao i glacao slonovom Kosti 111 nekom glatkom skoljkom. Takav prvi
sloj rezanih vrpci zvao se schedae ili philtra. Preko njih je poredan novi premazani
sloj shizai, selis ili plagula. Vi%e ovakvih slijepljenih plagula ¢inile su scapus ili
tabak, a pripremljeni scapus za pisanje nazivao se hartes ili charta. Savijen scapus
nazivao se svitak ili rotulus, a nazivan je i liber, biblion, tomos ili volumen Plsalo se
u stupcima ili kolumnama, pisaljkom od trske (lat. calamus).

Tinta se pravila od ¢adi, smole i vode, zvanom zmamtum ili atramentum,

a naj¢esce se pisalo samo na jednoj strani. U slavenskim se zemljama ovo mastilo
nazivalo cmilo. U srednjem vijeku upotrebljavalo se crveno, Zuto i zeleno
mastilo. Crvena tinta se uglavnom upotrebljavala za naslove djela ili pocetke
poglavlja, a nazivala se malanion kokinon, minium ili rubrica. Ovakvi rotulusi bili
su obino pohranjeni u obloj kutiji zvanoj. kiste, capsa ili cista. Glavni centar
prodaje papirusa bila je Aleksandrija.
Postoje tri kategorije satuvanih papirusnih spomenika i to:
- Egipatski papirusi (pronadeni 1877. god. kod El-Faijuma) i ¢uvajit se u
kolekciji kneza Reinera u Be¢u, odnosno u British Museumu u Londonu;
- Herkulanski papirusi (pronadeni 1752. god. u vili grada Herkulanuma);
- Srednjovjekovni papirusi (diplome Merovinga iz 7. vijeka, privatni
dokumenti i papske diplome iz Ravenne od 5. do 10. vijeka).
Na papirusu su pisana djela klasi¢ne gréke i rimske knjizevnosti. Ostao je
1 upotrebi sve do potetka 11. vijeka.
Nije pouzdano utvrdeno kada se za pisanje poc¢eo koristiti pergament.
Po legendi egipatski kralj Ptolomej II, ponosan na svoju biblioteku u
Aleksandriji, zabranio je izvoz papirusa iz Egipta u Pergam, gdje je kralj
Eumenes II (195 -158. g. pr. n. e.) nastojao osnovati biblioteku koja bi nadmasgila
Ptolomejevu. Stoga je u Pergamu pocela proizvodnja specijalno radene koZe za

‘pisanje, koja je po gradu nazvana pergament. Gréki histori¢ar Herodot (484 - 424.

god. pr. n.’ e) piSe da su Jonci pisali na pergamentu i nazivali ga difthera
(perzijski defter - knjiski svezak), a Plinije Stariji pergament naziva membrana ili
charta pergamina. Naziv membrana pergamena prvi put se spominje 301. godine u
jednome Dioklecijanovom ediktu.

U odnosu na papirus pergament ima vige prednostl ¢vrsci je, lakse se
reZe, kompakiniji je i prikladniji za vezanje u svitak i kodeks. Negatlvno jena
njegovu upotrebu uticala cijena: bio je mnogo skuplji od papirusa. Pripreman je
uglavnom tako $to se koZa trebala potapati u kiselinama ili vapnenoj otopini,
kako bi se lakSe skinuli ostaci mesa i dlaka. Zatim su je stavljali razapetu na
drveni okvir radi sudenja. Da bi se dobila elasti¢nost, osufena koza je
premazivana uljem, a potom je nakon glacanja rezana u razli¢ite dimenzije.

Pergament se dobijao od koZe razli¢itih Zivotinja, najéeice od teleta,
koze i ovce, te je po njima L dobijao nazive: charta vitulina (teleci), caprina
(kozedi), ovina (ov&iji), montonina (ovnujski), haedina (jareci), a od koZe fetusa, .
od nerodenog ploda Zivotinja koji je bio i najfiniji i najskupocjeniji, zvao se charta
virginea. Kvalitet je zavisio od nadina proizvodnje. Tako je italijanski pergament
bio fin i bijel, a njemacki i francuski deblji i zZuckast. U Italiji je najcedce bio u
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upotrebi oveiii a u Niemackoj teledi pergament. Pergament se slagao u kodeks, &
¢esto se i bojio 1 to najvise purpurnom bojom. Onaj pergament s kojega se mogas
ostrugati - skinuti prvobitni tekst, nazivao-se codices rescripti ili palipsestoi.

Najmanji dio kodeksa zvao se tabella ili folium, a pojedine strane foliuma
nazivane'su pagina. Presavijeni list pergamenta zvao se - arcus, arak ili tabak.
Tetras (greki), svestica, quaternio (latinski) bio je sadinjen od detiri arcusa, koji su
zajedno presavijeni ¢inili osam folija sa 16 strana (paginae).

Na pergamentu se pisalo trskom i perom od ptica (calamus et pennaj, a
tek su kasnije uvedena metalna pera. Mastilo je uglavnom bilo Zivotinjskoga, a
katkad i biljnoga porijekla i imalo je svoje posebne recepte spravljanja.

Pergament se upotrebljavao i za svitke. Od njega je nadinjena
zemljopisna karta svijeta Tabula Peutingeriana (nazvana po augsburSkom
antikvaru Konradu Peutingeru, 1465 -1547) koja je razdijeliena u 12 sekcija, a
duga je 6,8 metara. Kopno je predstavijeno svijetlozutom, more zelenom, putevi
crvenom, a rijeke plavom bojom. Smatra se da je ta karta kopija iz 12. ili 13.
vijeka ranijeg prototipa iz 4. vijeka. Nalazi se u Nacionalnoj biblioteci u Becu.

Najstarija satuvana kopija Biblijje je Codex argenteus, kao primjer
srebrenoga kodeksa koji je s gr¢koga na gotski preveo biskup Wulfilu (311 - 383),
a nastao je u sjevernoj Italiji u 6. vijeku. Cuva se u Upsali i veoma je znadajan
izvor za proucavanje gotskoga jezika i pisma. Pergament je koriséen i u
diplomatickim dokumentima na podrucdju srednjovjekovne Bosne i Huma.
Najstariji pergamentni kodeks u Hrvatskoj potice iz perioda od 7. do 9. vijeka
(Evangelarium Spalatense).

Najmladi materijal za pisanje je papir. Potisnuvéi srednjovjekovni
pergament postao je simbol modemoga doba. U procesu usavravanja njegove
proizvodnje postojale su tri faze: kineska, arapska i moderna.

Kinezi su u pocetku upotrebljavali svilu kao materijal za pisanje, koja je
bila skupa. Upravitelj carske tvornice oruzja Caj-Lun je 105. g. pr. n. e. proizveo
papir iz samljevenih ¢ahura svilene bube, s kojih je skinuo svileno predive,
zatim od vlakna bambusove trske;, stare krpe i stare ribarske mreze. Ovu smijesu
samljeo je u kamenom mlinu i namocio u vapno. Dobivenu kasu stavio je sugiti
u etvorouglastom situ od tankoga bambusovog pruca i svilenih niti. Osueni
papir se kasnije slagao i glacao, a po potrebi i obrezivao. Nakon toga je na situ
ostajao list papira. Potresanjem sita koZa se podjednako mijeSala, a voda se lakse
i brze cijedila. Kasnije su Kinezi stalno usavrsavali proizvodnju dodajudi kao
sirovinu lik (koru) pitomoga duda i riZinu slamu. Tajnu proizvodnje papira
doznali su tek oko 610. godine Korejanci, a oko 700. godine Japanci. U ratu
Kineza i Arapa 751. godine, izgubili su Kinezi Samarkand. Tada su Arapi od
zarobljenika saznali tajnu proizvodnje papira, te su odmah, te iste godine,
osnovali tvornicu papira u Samarkandu, potom'794. godine u Bagdadu, zatim u
Damasku, Kairu, Maroku i drugim mjestima.

Novine u proizvodrju papira unijeli su Arapi upotrebljavaju¢i za
sirovinu stare lanene krpe koje su mljeli mlinovima na vodeni pogon, & sito im je
bilo od metalnih Zica. I oni su, kao i Kinezi, stalno usavravali proizvodnju

papira.




Moderna faza u proizvodnji papira je evropska. Naimeé, od Arapa iz
Damaska papir preuzima-Vizantija, tako da je ved jedna hrisovulja cara

Konstantina Monomaha iz 1052. godine pisana na papiru. Ipak, na evropskome

tlu papir se posredstvom Arapa potinje proizvoditi u Spanjolskoj, u gradu Jativi
(danas San Felipe u predgradu Valencije). Najstariji evropski dokument pisan
na papiru je pismo sicilijanske kneginje Adelaide iz 1109. godine, pisano na
grékome i arapskome jeziku. Iz Spanije se ‘papir ‘prenosi u Francusku, Italiju i

Njemacku. U 13. vijeku u Italiji se osniva tvornica - radionica papira u gradu : .

Fabrianu kod Perugie, dok u Njemackoj prvi dokument na papiru potice iz 1228.
god., ali se prve radionice osnivaju tek 1320. god. u okolini Kelna i Mainza.

Na prostoru Bosne, Hrvatske, Raske, Zete i drugih juZnoslavenskih
zemalja papir se upotrebljava od 13. vijeka. Prvo se koristi u Dalmaciji, odakle
potice i najstariji papimi dokument Trogirski evangeliar iz 1259. godine.

Arapi su papir zvali kaghad, kaghid, a kasnije warak, dok se u Evropi
papir u potetku zvao papirus, a u srednjovjekovnoj latingtini charta papyri, charta
bambycina (po gradu Bambyke - danas MambidZ u Siriji), bombycina, gossypina, a
u nekim natpisima postoji i naziv harta bumbaZina. Papiri su bili razli¢itoga
oblika i veli¢ine. Tako Ch. Briquet navodi devet razli¢itih veli¢ina papira (od
najmanjeg 0,061 x 0,091 m do najveceg 0,733 x 1,099 m). Na papiru se pisalo:
stilus calamusom, perom i mastilom (cmilom).

Modema proizvodnja papira nastala je u Evropi u 18. i 19. vijeku. Kao
osnovna sirovina koristi se drvna masa. Kvalitet toga papira je razlitit. Papir sa
dominantnim koli¢inama celuloze je kiseo i otuda manje postojan. Vremenom su
ta pitanja- rijeSena standardizacijom proizvodnje. Evropljani su u papir
ugradivali i vodene znakove - filigrane, ¢ijim se proucavanjem bavi
filigranologija. ' '

Rukopis je mogao nastati u obliku svitka ili samotka i kodeksa.

Svitak sejavlja u Egiptu oko 3000. g. pr. n. e. potom su ga preuzeli Grci u
7. v. pr. n. e, a od njih Rimljani, koji ga nazivaju volumen. U srednjem vijeku
svitak se naziva rotulus zbog nacina ¢itanja odmotavanjem (lat. volvere). DuZina
svitka je bila razlitita. Poznat je svitak Papyrus Harris u Londonu dugadak vige
od 40 metara. Odmotani svitak do kraja latinski se naziva explicare, te jena kraju
svitka bilo upozorenje: explicit liber (u znanosti citiranje zavrSetka jednoga
rukopisa zove se expiicit za razliku od citiranoga pocetka djela koji se naziva
incipit). Svitak se odmotavao pomocu Stapica koji se latinski nazivao umbilicus, a
mogao je biti od drveta ili od slonove kostl. Pri¢vric¢ivao se na pocetku ili na
kraju svitka. Na umbilicusu je bila vezana pergamenska vrpca na kojoj je bio
naslov (titulus ili index). Svici su se najceSce pisali na jednoj strani. Dvostrani
svici nazivali su se opistografi. U starome se vijeku pisalo u stupcima
(columnae), dok se u srednjem vijeku pisalo po duZini svitka. U starome vijeku
svici su se ¢uvali u glinenim Joncima, a u srednjem vijeku u koZnim valjcima,
koji su se zvali capsa ili theca.

Kodeksi su knjige pisane rukom. Smatraju se preteom Stampane knjige.
Kodekse: nalazimo ve¢ u 1. vijeku; u pocetku bijahu skromne spoljasnosti,
kasnije su sve bogatiji izgledom i umjetni¢kim varijacijama, posebno kada se u
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njih uvode minijature. Kodeks se sastofi od listova il folij?/ od
dvostruke lista ¢ine guaiernio, . svesku od & listova | 18 stranice
oblik slaganja kodeksa.

Latinski naziv za list je tabela ili folium, a za stranicu pagina. Pergament je
na ]edno] strani bio mehak i gladak, a to je strana na kojoj je prije bilo meso (pars
munda ili album) ina kojoj se pisalo, dok je na drugoj strani bilo tvrdi i hrapaviji
(pars pili) tamo gdjeje nekad bila dlaka. Numeracija folija je tek kasnije uvedena,
ailesto se, kao u 11. vijeku, koristila tzv. reclamationes, §j. na dnu posliednje
stranice jednoga arka zapisivana je prva rije teksta iducega arka. U opisivanju
pojedinoga kodeksa prednja stranica lista oznacavala bi se leksemom recto, a
zadnja leksemom verso, ili ¢esto skraceno r ili v. Korice su kodeksa bile tvrde,
obi¢no od pergamenta, koZe, drveta obloZenoga koZom ili srebrom, katkada
ukraSene i dragim kamenjem, optofene zakovicama i zaSticene metfalnim
zastitnikom i kopama za zatvaranje. Upute na kodeksu pisane su crvenim
mastilom i to kao rubrike sa sirane in margine ili na dnu in calce, a Lesto prije
novoga poglavlja ili odlomka.

Egipatski rotulusi su ukraSavani iluminacijama. U potetku su u kodeksima
iluminacije vezane uz sadrZaj teksta, te su nazivane itustracijama. Iuminacije su bile
obojene: geometrijski inicijal a kasnije su to ornitomorfni i thtiomorfni inicijali {s
likovima pticijega 1 ribljega carstva), nazivani jednostavno zoomorfni inicijali. U
beneventanskim se rukopisima javljaju i antropomorfni inicijali. Kasnge se kao
inicijali javljaju razna ¢udovista, likovi svetaca, careva i dr.

Sredstava za pisanje je bilo viSe vrsta, od onih najstarijih do onih
novovjekovnih. Na polumehkoj i mehkoj podlozi pisalo se stilusom il
graphiumom. Pisalika od zaSiljene trske nazivana je u pofetku calamus (trska),
koja je kod Rimljana bila od metala. Pti¢ije pero kao pisalika nazivalo se penna, a
pisadi stol za pisanje scriptorium. Scriptorium se sastojao od koso pri¢vricene
drvene table na jednoj nozi, a pisaljka ili pero ostrila se noZidem zvanim
temperatorium, scalpellum ili “scalprum librarium. Sestarom (punctorium circinus) su
se oznatavale crte i razmak redaka. Crte su se oznatavale "na suho” Zeljeznim
ili drvenim $iljkom (ligniculum), a za oznafavanje crta upotrebljavalo se ravnalo
(norma, regula), te kist za bojenje inicijala.

Kinezi su u pofetku upotrebljavali tintu od <dadi, dobijanu
sagorijevanjem biljnih i Zivotinjskih tvari, smole i vode, a kasnije su dedavali i
prah drvenoga ugljena. Rimljani su upotrebljavali tintu radenu na bazi metainih
soli, za koju se smatra da ju je izmislio Grk Pedanios Dioskorides (oko 60. g.)
dodajuéi u tintu male koli¢ine fero-sulfata. Kasnije se tinta proizvodila od
ekstrakta hrastovih $iarica u koju su se dodavali sulfati Zeljeza iii bakra, a koja
se zove incaustum, za razliku od tinte radene od ¢adi nazivane aframentum.
Najraniji kodeksi pisani su tamnom tintum, a kasnije u karolinkom periodu
tinta je bila blijeda i crvenkasta. Od 12. vijeka opet tinta postaje tamnija, a od 14.
postaje zelenkasta. U Vizantiji se upotrebljavala crvena boja zvana "zmajeva krv",
koja se dobivala od smole drveta Dracaena Draco (zmajevac). Kao posude
(atramentarium) za tintu esto se koristi rog od ovna u kojem su se ostavijala i
pera za pisanje.

fo 1o naideds
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1.1.4. Gréka paleografija

U historijskom hodu alfabetskih pisama evropskoga latinskog zapada i
evropskoga slavenskog istoka najvaZniju ulogu je imalo gréko alfabetsko pismo.

Paleografi smatraju, iako i medu njima ima drugacijih stajalista, da je gréko

pismo direkino preradeno pismo Semita, tj. njegov Fenicki alfabetni ogranak, a

Sto je izvreno u 10.1 9. vijeku pr. n. e. dok se nije kona¢no ustalilo u 8. vijeku -
pr- n. e. Ovaj ogranak razvio se u viSe podvrsta (vidi sl. 1.7.na str. 50). Promjene

su.bile uglavniom spoljadnje naravi (slova postaju sve. tanja 1 -duZa), dok je
ukupan broj slova i njihovih fonetskih vrijednosti ostao isti. Pisalo se s desne u
lijevu stranu.

Iz fenic¢kog alfabeta Grci su preuzeh slova, beth, gimel, daleth, zain, kaph,

lamed, mem, nun, pe, res i tau bez promjene njihove fonetske vrijednosti (vidi sl. -

1.6. na str.49). NajvaZniju promjenu predstavlja prilagodavanje semitskih slova
aleph, he, waw, yod, i ain u samoglasnike alfa, epsilon, ipsilon, jota i omikron. lzvrsili

su i preradu sibilanata, potom stvorili simbole (slova) za one gréke glasove kojih -

nije bilo kod Feni¢ana (phi, psi, khi i ksi), te su uzeli neka slova za unekoliko
drugacije grcke glasove: teth ( tvrdo t) za th, drugi oblik od waw, za digamma i
goph za koppa itd.

U potetku su se greki alfabeti (od 8 - 5. vijeka pr. n. e.) medusobno
razlikovali, a broj slova u njima iznosio je izmedu 23 i 27. Najznadajnija sit Cetiri
osnovna tipa: eolsko-dorski, ati¢ki, jonski i alfabet arhipelaga. Neki znanstvenici
ove razlike svode na istotnu ( medu kojima je najznacajnije jonsko) i zapadnu
podvrstu grékoga pisma. Vremenom su te razlike postepeno nestajale. Tako je
Atina 403. g--pr. n. e. sluZbeno prihvatila jonski alfabet, koji su potom prihvatile i
druge gréke drzavice, tako da je sredinom 4. vijeka pr. n. e. jonsko pismo
zamijenilo gotovo sva lokalna pisma. Tako je nastao klasi¢ni greki alfabet od 24
slova. Pisalo se u pocetku s desne u lijevu stranu, potom naizmjeni¢no {stil
bustrofedona), a od 6. vijeka pr. n. e. ustalio se na¢in pisanja s lijeva udesno, Sto
su primili i svi drugi evropski narodi.

Greki klasi¢ni alfabet sastojao se od velikih slova, a tek od 14. 1 15. vijeka
u upotrebi su i mala slova. Greko pismo mikenskog doba degifrirao je engleski
nau¢nik Michael Ventris 1952. godine, zajedno sa Johanom Chadwickom.

Klasitni greki alfabet u daljem razvoju nije imao neke bitnije promjene,
osim onih vanjskog izgleda, a 3to je nastalo ponajvide iz praktienih razloga.
Jedino je Aristofan Bizantski uveo u upotrebu tri naglaska (arkut, gravis i
cirkumfleks), koji su se viSe koristili za oznac¢avanje zvuka i ja¢ine negoli kao
naglasak. -

Medu najvaznijim derivatima gr¢koga pisma su: ‘pisma nehelenistickih
naroda Male Azije (Licijanaca, Frigijaca, Pomfilijanaca i dr.), kopsko pismo kao
jedini derivat gr¢koga pisma koje se koristilo u Africi, etrur§¢ansko pismo (koje
je zamijenjeno latinskim), te slavenska pisma (glagoljica, ¢irilica 1 bosanéica).

U razvoju grekoga pisma razlikuju se tri razdoblja: doba Ptolomeja,
Rimske vladavine i Vizantijskog carstva. Ona su se medusobno razlikovala, ali i
u okviru svakog razdoblja, u ¢emu je igrao ulogu i papirus.
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Gréko pismo natpisa na kamenu zove se monumentalno i lapidarie. &
ako se upotrebijava u rukopisu ~ kapitalno. Pismo koje se ucilo u $koli naziva se
gkolsko pismo. Ono se vrlo sporo mijenjalo.

Krasnopisno i poslovno pismo razvilo se iz $kolskog pisma koje se veoma
brzo mijenjalo. Krasnopisno se naziva jo3 1 kwjiskim, jer se po pravilu
upotrebljavalo za pisanje knjiga, mada su i knjige pisane posebnim (kao i
povelje) krasnopisnim pismom koje se naziva jo§ i umjetnicko pismo. Ovo pismo
se dijeli na monumentalno (upotreba wu - natpisima) 1 knjidko (u
knjigama).Krasnopisno pismo imalo je uticaj na nastanak poslovnog pisma, koje
predstavlja neku vrstu vodi¢a kroz rukopise.

Izmeédu krasnopisnog i poslovnog pisma moZe se smjestiti tzv.
kancelarijsko pismo koje ima svoju vlastitu stilizaciju.

Postoji i osobno ili licno pismo, koje ¢ine rukopisi ljudi koji su vieni
pisanju a po zvanju nisu bili notari.

U 4. vijeku se supremacijom grcke kulture iz atlckog alfabeta razvio
novi derivat, zvani vizantijsko pismo koje je postalo sluZbeno pismo u svim
oblastima Vizantije (pa i na Orijentu). U njemu postoje dva tipa svakog slova:
majuskulna (verzalna ili velika pocetna slova), i miniskulna (mala ili kurentna
slova), Ova dva tipa slova se i danas upotrebljavaju kako u latinici tako u i
¢irilici.

Dalje se, prilagodavajudi se tehnici pisanja kalamusom, razvila knjiska
uncijala, koje ima viSe vrsta: papirusna, pergamentna, predslavenska
pergamentna itd. Iz uncijale su se razvili kurziv (kurzivna majuskula, rimska
majuskula, vizantijska majuskula, pargamentni majuskulni kurziv), 1 u 8. vijeku
minuskula iz koje su nastali drugi-alfabeti i duktusi.

U okviru vizantijskog pisma (od 4. vijeka) preovladava tzv. kancelarijsko
pismo, a stvara se i novo tzv. poslovno pismo u kome su velika slova koja lice na
refetku. Ono se posebno razvilo u 6. vijeku i krenulo vlastifim putem
oslobadaju¢i se uticaja kancelarijskoga pisma. Pored ova dva javija se i tzv.
krasnopisno pismo koje je ipak povezano sa poslovnim. Pisano je na papirusu.
1z tog perioda satuvano je vise rukopisa u obliku kodeksa i sl. Osobno (li¢no)
pismo nije neka posebna vrsta pisma.

O razvoju gr¢koga pisma ovoga doba saznajemo iz srednjoviekovnih
rukopisnil knjiga ili kodeksn. Tu spadaju: Codex Sinaiticus (Vatikaska biblija u
rukopisu) iz 4. vijeka i Codex Marchalianus, koga je teSko datirati.

Razvoj gréke uncijale ili ustavnog pisma moZe se pratiti od 6. vijeka (slova
nepovezana). Slova koja se pisu pisaljkom ili kistom na papirusu ili pergameni
(a ne dlijetom na kamenu i ¢vrstom materijalu) postaju obla 1 gipkija. Tako
nastaje uncijala s bogatim ¢vorovima.

Kurziv (brzopis) se javlja uporedo sa uncijalom. Javlja se jo§ v 3. vijeku,
tj. u rimsko doba i razvija se dalje; tako da se u 9. vijeku ustavno pismo
upotrebljava samo u crkvi. U kurzivu se slova medusobno veZu.

Rani primjerak grcke minuskule kojom su pisani psalmi, potice jos iz 9.
vijeka, a ¢ine ga elementi uncijale i kurziva, a slova se medusobno veZu. Ova
tzv. srednjovjekovna minuskula u 9. vijeku postaje glavno pismo. I ova minuskula
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je okruZena ukrasnim formama. Sredinom 10. vijeka postavlja' se granica
izmedu starije i srednje minuskule ($to se vidi iz brojnih kodeksa), a od potetka
13. vijeka rukopisi se piSu miadom minuskulom koja se odrzala sve do pada
Vizantije. : R

U grekom pismu su znadajni akcent i interpunkcija, zatim i skracenice, a
pojavljuju se i inicijali. U srednjem vijeku u upotrebi je bila i gréka tahigrafija, .
brzopis, a primjenjivala se pored poslovnoga pisma. Brojevi su se u grékom
pismu izraZavali slovima, a slova su ozna¢avala i muzi¢ke note.

Vecina grékih rukopisa je razasuta Sirom cijelog svijeta. Velik broj ih je
sa¢uvan u crkvama i“manastirima, u arhivima Venecije, Rima, Penove, Mésine
itd. )

1.1.5. Latinska paleogréfija

Latunska paleografija proutava nastanak, razvoj i pojaseve Sirenja
latinskog pisma. Osnovni njeni ciljevi su:
- Ispravno ¢itati stare tekstove razrjeSujuci pri tome upotrijebljene skracenice,
- Odrediti vrijeme i mjesto postanka pisanoga spomenika (ako nije datiran),
- Odrediti originalan tekst, naknadne umetke i eventualne pogrjeske.

Paleografsko istraZivanje latinskih starih pisama se odvijalo prili¢no
sporo. U srednjem vijeku paleografija nije smatrana posebnom znanosti. Tek jeu
16. vijeku u Bolonji osnovana posebna katedra za paleografiju, &ji je cilj bilo
is¢itavanje starih rukopisa. U Bolonji je izdat i prvi paleografski udbenik Ulissa
Aldrovandija 1580. godine pod nazivom “Bibliologia”.

Nastanak i razvoj latinske paleografije podstakla je rasprava koju je
zapo¢eo flamanski isusovac Johannes Bollandus (1596-1665) sa svojim
saradnicima u Anversu 1643. godine izdavanjem svojih “Acta sanctorum quotquot
in toto orbe coluntur” (A. A. S. 8.), u kojima su kriti¢ki razmatrane legende i izvori
0 Zivotu svetaca katolicke crkve. Nastavlja¢i A. A. S. S. nazvani su bolandistima,
a medu njima bio je najpoznatiji Gotfried Henschen, te posebno  Daniel
Papenbroh koji je u drugom dijelu A.ASS. 1675. godine napisao studiju
posvecenu krititkoj metodi analize izvora te tako pokuZao ustanoviti stepen
njihove vjerodostojnosti. U svome djelu (koje je dio A. A. S. S.) pod nazivom
Propylaeum antiquarium circa veri ac falsi discrimen in vetustis membranis tvrdio je
da su veci broj povelja iz samostana Sent Denis kod Pariza falsifikati. Ovim je taj,
tada slavni, benedikiinski samostan izazvan, a u njegovu odbranu stao je dru-
gi benediktinski samostan-Saint — Germain - des - Pres, posebno znanstvenik
Jean Jacques Mabillon (1632-1707) koji je napisao 1681. godine u Parizu djelo De
re diplomatica libri sex, a koje je postalo bazitno djelo i drugih pomoénih
historijskih znanosti. Ovo'Mabillgnovo djelo imalo je Zestoke protivnike koje je
predvodio Berthelemy Germon (1663-1718), &ije su pristalice nazvane
germonistima.

Mabillon je bio inicijator istraZivanja i iz oblasti greke paleografije o
kojoj je 1708. godine benediktinac Bernardus de Montfaucon (1655-1741),
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napisao djelo pod nazivom Paleographia gracca. Sledbenik Mabillona bio je i
johannes Lucius (Ivan Lui¢), Trogiranin (1604-1679), koii je 1666. godine objavic
u Amsterdamu prvu kriti¢ki napisanu daimatinsku 1 hrvatsku historiju De regne
Dalmatiae et Croatiae libri sex. e

U to vrijeme prijatelj Mabillona Charles Dufresne Du Cange (1610~
1688) stvara djela koja su do danas nenadmasna iz paleografije: Glossarium ad
scriptores mediae et infimae latinitatis i Glossarium ad scriptores mediae et infimae
graecitatis.

Znatajan doprinos paleografskoj znanosti nakon Mabillona dao je

- italijanski. znanstvenik Scipion Maffei (1675-1755), koji je razvio teoriju o

genetitkome procesu razvoja latinskoga pisma, a na temelju brojnih rukopisa
koje je '1713. godine otkrio u kaptolskoj biblioteci u Veroni. Maffei je
nasuprot Mabillonu tvrdio da postoji samo jedno rimsko pismo, koje se
pojavljivalo u tri vida: majuskula, ‘minuskula i kurziv. Maffei je u svome
djelu Istoria diplomatica che serve d'introduzione all’arte critica in tal materia,
objavljenom u Mantovi 1727. godine, tvrdio da Mabillon nije bio u pravu
kada je smatrao da su tzv. nacionalna pisma proizvod barbarskih naroda,
tvrde¢i da su ona samo nastavak rimskog pisma. Inafe, naziv “nacionalna
pisma” uvode Mabillonovi uenici Charles Francois Toustain i Rene Prosper
Tassin, te od 1750. do 1765. godine izdaju u Sest svezaka djelo o diplomatici
Nouveau traite des diplomatique... .

U Njemackoj je redovnik Johann Georg Bessel (1672-1749) u prvome
dijelu svoga djela Chronicon Gotwicense napisao raspravu De codicibus
manuscriptis u kojoj je teoretizirao o knjiznim pismima. Katedru za paleografiju u
Géttingenu je osnovao Christofor Gatterer (1727-1799). Napisao je udZbenik iz
paleografije 1765. godine Elementa artis diplomaticae universalis, v kojem je izvr§io ~
novu klasifikaciju pisama na: artificale, librarium, notariale i privatum. Kapitalu
naziva: Ennium; uncijalu: Ciceronignum, a kurzivu: Suetonium. Gattererov
nasljjednik Karl T. G. Schonemann izdao je i drugi paleografski udzbenik Versuch
eines vollstandingen System der allgemeinen u Hamburgu 1801/ 02. godine.

Nakon Gatterera, latinska paleografija u Njematkoj (i gire) doZivijava
procvat kada se 1819. godine osniva «DruStvo za proucavanje starije njemacke
povijesti», a koje ve¢ 1820. godine pocinje izdavati Casopis Archiv der Gesellschaft
fur altere Geschichtskunde. Od 1826. godine u Njematkoj se izdaje Monumenta -
Germaniae historica (MGH) za proucavanje starije njemacke povijesti. Prvi
redaktori MGH bili su G. H. Pertz, zatim L. Bethmann, Ph. Jaffe, W. Wattenbach,
W. Amdt, P. Ewald, M. Tangl i drugi. U Leipzigu je 1869. godine W.
Wattenbach (profesor u Heidelbergu) izdao priru¢nik Anleitung zur lateinischen
Palaographie. Univerzitet u Munchenu je proslavio Ludwig Taube (1861-1907),
ija su predavanja izdali (poslije njegove smrti) njegovi udenici pod naslovom
Vorlesungen und Abhandlungen u Miinchenu 1909. godine, a kasnije su izdavane i
druge njegove zbirke. Nasljednik Traubea bio je Paul Lehmann.

U Italiji je Mafeievo djelo nastavio Angelo Fumagalli, koji je u Milanu
1802. godine objavio dva dijela Delle instituzioni diplomatiche, a u Rimu 1805.
godine Papiri diplomatici (koje je objavio bibliotekar vatikanske bibiioteke G.
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Marini). Prva Scuols di Paleografin ¢ Diplomatica pri Archivo Centrale di Stato
‘osnovana jé u Firenzi 1857. godine. Iz te skole iziSao je Cesare Paoli (1840-1902},

koji je napisao udzbenik pakogmfle diplomatike i hronologije Programma
scolastico di paleografia ¢ diplomatica u Firenzi 1883. godine. Paolijev ucenik Luigi
Schiaparelli (1871-1936) napisao je veci broj djela o razvoju latinskoga pisma:
Avviamento delle abbreviature latine nel medio evo u Firenzi 1926. godine, zatim
Influenze straniere nella scrittura italiana dei secoli VIII ¢ IX u Rimu 1927. godine,

dok su Note paleografiche ¢ diplomatiche objavljivane u Casopisu Archivio storico -

italiano. Prvi paleografski <¢asopis Arc]ziviof paleografico. “italiano pokrenuo je
Ernesto Monaci 1882. godine.
U vatikanskom arhivu je 1888. godme na podsticaj pape Leona XIIL

osnovana Scuola Vaticana di paleografia e diplomatica, ¢iji je prefekt J. Carini

napisao za nju Sommario di paleografin u kome je opisao zadatke za paleografsku -

nauku. Giulio Battelli je 1836. godine objavio u Vatikanu udZbenik Lezioni di
paleografia, a Giorgio Cencetti je u Bolonji napisao 1954. godine Lincamenti di
Storia della scrittura latina. Vrlo vaZne zbirke faksimila ob;avm je u Torinu C.
Cippolli, a u Rimu je 1934. godine V. Federici objavio Fascimili per la scuole di
paleografia degli archivi di stato.

U Spaniji je 1758. godine E. de Terreros y Pando objavio udZbenik
Paleografia Espanola, a A. Merino 1780. godine je napisao udZbenik latinske
paleografije Escuela paleographica de leer letras antiguas... .

U Francuskoj su paleografiju unaprijedile cetiri velike znanstvene
ustanove: Academic des Inscriptions ef Belles Letres, Ecole des Chartes, Ecole pratigue
des Hautes Etudes i Bibliotheque Nationale. Ecole des Chartes je osnovana u Parizu
1821. godine, koja od 1836. godine izdaje svoj ¢asopis. Znacajan istrazivac iz ove
gkole je Leopold-Victor Delisle (1826 -1910), koji je napisao Cabinet des manuscrits
de la Bibliotheque Nationale, kao njen dugogodiSnji generalni direktor
(Bibliotheque National). Ecole pratique des Hautes Etudes je osnovana 1868.
godine, &iji je naznacajniji istraZiva¢ Maurice Prou u Parizu napisao paleografski
priru¢nik 1882. godine Manuel de paleographie Latine et Francaise.

U Austriji se u paleografiji isti¢e u¢enik Ecole des Chartes Teodor Sickel
(1821-1908), koji je djelovao na Beckome univerzitetu gdje je od 1854. godine
postojao Institut za proucavanje austrijske historije. U tri serije Sickel objavljuje u
Miinchenu od 1899. godine Monumenta paleographica, a zajedno sa H. Sybelom u
Berlinu od 1880. do 1891. godine izdaje zbirku carskih povelja Kaiserurkunden in
ADbildungen.

U Svicarskoj Franz Steffens (univerzitetski profesor) u Freiburgu je
objavio Lateinische Paleographie od 1903. do 1906. godine. Nasljednik Steffensa na
katedri, H. Foerster, objavio je u Bernu 1949. godine udZbenik Abriss der
lateinischen Palaographie.

U Belgiji na univerzitetu u Louvenu, djelovao je E. H. J. Reusens, koji je
1899. godine izdao paleografsk1 udZbenik Elements de palcographie.

U Engleskoj je prvi pridonio unapredenju paleografije . O. Westwood
(1805-1893), koji je zajedno sa H. Bradschaumom bibliotekarom univerzitetske
biblioteke u Cambridgeu osnovao 1873. godine Drustvo za proucavanje gréke i
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© latinske paleografije 1 za izdavanje staril rukopise. Ovo drudtvo nastavils ie dielovati

od 1902. godine sa starim sjedigtem u Britisch Museumu. Jedan od ova toga
drustva E M. Thompson je u Londonu 1893. godine izdao udzbenik Fandbook of
Greek and Latin Paleography, te od tada mnoge biblioteke, a posebno univerziteti
u Londonu, Oxfordu i Cambridge, izdaju stare gre¢ke i latinske rukopise. Medu
njima istice se profesor paleografije na univerzitetu u Oxfordu E. A. Lowe
(Loew), koji je napisao 1914. godine The Beneventan Script. A History of the South
Italian Minuscule 1 1929. godine Scriptura Beneventana, te je pokrenuo izdavanje
mnogih rukopisa iz brojnih kodeksa pod naslovom Codices Latini antiguiores
(1935 -1951).

U Pragu je 1919. godine, po uzoru na Betki institut i pariku Ecole des
Chartes osnovana Archivni Skola sa svojim ¢asopisom, koji je izdavan od 1923.
godine: Casopis archivni Skoly. Za razvoj paleografije u Ceskoj posebno je
zasluzan G. Friedrich, profesor univerziteta u Pragu, koji je izdao prvi slavenski
paleografski udzbenik u Pragu 1898. godine: Udebnd khiha palcografic latinské.
Friedrich je objavio i Monumenta paleographica Bohemiae et Moraviaz u Pragu 1904,
godine, a od 1908. do 1930. godine Acta regum Bohemiae selecta.

U Poljskoj se paleografija podinje razvijati izdavanjem Monumenia
Poloniae Paleographica v Krakowu od 1907. do 1910. godine pod vodstvom
profesora Jagelovskog univerziteta St. KrzyZanovskog, a u kojoj su objavijene
reprodukcije isprava poljskih vladara. Vladislav Semkowich je u Krakowu 1951.
godine objavio paleografski udzbenik Palcografia Lacinska.

U Rusiji, u St. Peterburgu, je 1922. godine objavijen udZbenik
paleografije Olge Dobija$ - Rozdestvenskaje Istorija pisma v srednjem veke. Vise
rasprava s podrudja latinske paleografije pod naslovom Latinskaja palcografija
objavila je u Moskvi 1969. godine A. D. Lublinskaja. Latinskim humanistickim
pismom bavio se N. P. Lihacev (1862 -1935), a pojedinim granama latinske
paleografije L. V. Cerepnin.

U Sloveniji zacetnik paleografije bio je J. Weikhard Valvasor (1641-1693).
Na Univerzitetu u Ljubljani paleografiju je uveo histori¢ar Gregor Cremosnik, a
njegov nastavlja¢ bio je Milko Kos.

U Srbiji na Univerzitetu u Beogradu od 1924. godine paleografija je u
sklopu posebnog predmeta Pomocnih istorijskih nauka, koju je kasnije
prelaskom iz Zagreba u Beograd predavao Viktor Novak koji je napisac
udzbenik 1952. godine Latinska palcografija.

U Hrvatskoj, pored lvana Lucica, je Ansemo Banduri (1671-1743), kao
ucenik Mabillona i Montfaucona, prou¢avao u Firenzi i Parisu vizantologiju.
Nakon, osnivanja Akademije znanosti 1776. godine u Zagrebu, polele su se na
Filozofskome fakultetu predavati Pomoc¢ne historijske znanosti. Medufim,
paleografsko proucavanje zapoceto je osnivanjem Drustva za poviestnicu
jugoslavensku 1850. godine. Osnivanjem Sveudilita u Zagrebu 1874. godine
Franjo Racki (1828 -1894) je pokrenuo inicijativu da se predaju, pored Historije, i
Pomocne historijske znanosti. Prvi predavac bio je Tadija Smiciklas (1843-1914)
od 1882. do 1905. godine, a od tada su predavali K. Horvat, V. Novak, M. Kos, M.
Barada, J. Matasovi, J. Stipisic¢ i dr. Od 1954. godine na Filozofskome fakultetu u
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Zadru izudavaju se Pomocne historijske znanosti, a njihov naiistaknutiji
predavad bio je Stjepan Antoljak (1912-1994). Prvi Skolovani paieograf bio je
Franjo Racki, koji se usavrS§io od 1857. do 1860. godine u Rimu. Na
univerzitetima u Osijeku, Splitu i Rijeci takoder se predaju pomo¢ne historijske
znanosti, kao i u Beogradu, Novom Sadu, Pristini i Nik8i¢u. Prvu latinsku
paleografiju na hrvatskome jeziku napisao je u Senju 1884. godme Ivan Zani¢ O
paleographiji sredovjecnoj latinskoj. C

U Bosni i Hercegovini je paleograﬁ}a proucavana kroz. bosansko -
humske povelje (isprave), ponajviSe od strane bosanskih histori¢ara i paleografa,
te hrvatskih, srpskih i slovenackih. Danas se paleografija (latinska, ¢irilska,
osmanska...) predaje u Bosni i Hercegovini u okviru Pomo¢nih historijskih
nauka na univerzitetima u Tuzli, Sarajevu, Banjoj Luci, Mostaru i Bihacu.
‘ Veliki doprinos razvoju latinske paleografije dali su: Josip Nagy Nacrt
Iatinske paleografije, Zagreb 1925; Mate Tentor Latinsko 1 slavensko pismo, Zagreb
1932; Zvonimir KulundZi¢, “Knjiga o knjizi”, Zagreb 1951; Stjepan Antoljak,
Pomoéne istorijske nauke, Kraljevo 1971. Josip Buturac i S. Baci¢ su u Zagrebu 1966.
godine objavili zbirku faksimila i transkripciju pod naslovom Iz historije pisanog
dokumenta, te Jakov StipiSi¢ Pomocne povijesne znanosti u teoriji i praksi, Zagreb
1972. Pored ovih objavljene su i slijjede¢e knjige - udZbenici iz Pomoénih
historijskih nauka: u Pristini (M. Atlagi¢, B. Sekularac, 1997), u Tuzli (Azem KoZar,
1995), u Osijeku (Ivan Balta, 2000), itd.

B

Latini su gr¢ko pismo primili preko grékih kolonija- u juZnoj Italiji -
Magna Graecia, a kolonizatori su dogli iz grada Halkide na Eubeji. Koristili su
od 22 do 27 slova. Ovo gr¢ko pismo Latini su koristili u kombinaciji sa svojim
alfabetom, ali i s etrudcanskim, oskijskim, falisijskim i wmbrijskim pismom. U
Ciceronovo doba rimski alfabet imao je 23 slova,ito: A, B,C,D,EF, G, H, I K,
LM,N,OP QRS T,U XY, Z asadasnji latinski alfabet ima 27 slova.

Najstarije rimsko epigrafsko pismo nazivamo arhajskom kapitalom, od koje
se razvila kvadratna kapitala, rusti¢na kapitala 1 kurzivna kapitala. Od knjiZnih
pisama najstarija je elegantna kapitala uncijalnoga i poluuncijalnog tipa, zatim
rusti¢na kapitala i kurzivna majuskula iz koje se razvila kurzivna minuskula.

Najstariji napis koji sadrZi slova latinske abecede naziva se Lapis niger iz
6. vijeka pr. n. e. (pronaden blizu Rimskog foruma 1899. godine). Bio je napisan
stilom bustrofedon (jedan red s lijeva na desno, a drugi red s desna na lijevo) i
imao je.21 slovo. -

KnjiZna kapitala se kod Rimljana koristi tek od 4. vijeka, a najstariji )e
primjerak ep nepoznatoga autora Carmen de bello Actico pronaden u ruSevinama
Herkulanuma; sadrZajno opisuje bitku kod Akcija 31. godine. (Varijante rimske
kapitale i kurzivnih pisama vidi na sl. 1.8. na-str. 51).

Elegantnom kapitalom su pisana dva kodeksa: Vergilius Augusteus i
Vergilius Sangallensis; jedan iz Vatikanske knjiZnice, a drugi iz opatije Sankt
Gallena.
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Kurzivna majuskula i minuskula je bile izrazito posiovno pismo
Rimljana koja se svakodnevno koristilza $irom Rimskoga carsiva.

Uncijjala je knjizno majuskulno pismo kojim je napisan Evangelarium
Cividale, koji u sebi nosi nazive vladara: Trpimira, Pribine, Kocelja i Braslava
(vidi sl. 1.9.na str. 52).

Poluuncijala je minuskulno knjiZno pismo, a njome je napisan
Evangelarium Spalatense nastao u drugoj polovici 8. vijeka (vidi sl. 1.10.na str. 53).

Skracenice (kratice) u latinskome rimskom pismu koristile su se vrlo Cesto,
a zbog ustede vremena i prostora. Nazivaju se abreviaturae, siglae, notae. U
srednjem vijeku razlikuje se nekoliko tipova skracdenica:

- suspenzije {skracuje se posljednji dio rijeci),
- kontrakcije {izostavlja se nekoliko slova u rijeti),
- skradenice koje nastaju upotrebom znakova.

Srednjovjekovne skradenice imaju svoje nastavke iz antike. Suspenzija se
najviSe upotrebljavala na natpisima i novcima. Kontrakcije su bile diste i
mije3ane, tj. ako je u kontrakciji upotrebljavano prvo i posljednje slovo, onda je
to lista, a ako ima ineko slovo iz sredine rijeti, onda je to mijeSana skradenice.

Tacka je bila najstariji skraceni¢ki znak, a ponekad se umjesto nje
upotrebljava zarez - slitno apostrofu. Crta se u pocetku kao skracenica
upotrebljavala sa brojevima, a onda nad slovima, posebno, kada je oznatavala
sveta ili litna imena.

Brojevi mogu biti u odredenome smislu takoder skradenice, a u upotrebi
su bili greki, rimski i arapski brojevi u srednjem vijeku. Slova su oznadavala
brojeve, kao: I=1, V=5, X=10, L=50, C=100, D=500, M=1000.

U srednjovjekovnim su bosanskim ispravama &esto korid¢ene slijedece
skracenice:

1. suspenzije: s. p. d. = salutem plurimam dicit, a = actor {tuZitelj}, am =
amen, an = ante, dat = datum, in = inde;

2. kontrakcije: gra = gratia, ois = omnis, mgr = magister, Ira = litera, gm =
quoniam, pr = pater, tm = tantum; )

3. znakovi s tatkom 1 zarezom: quib; = quibus, usq; = usque, quilib; =
quilibet; znakovi s brojkom tri na kraju rijei: v3 = videlicet, p3 = patet, s3 = sed,
hab3 = habet; posebni znakovi: = pro,= pro; znakovi za ¢este rijeti u jednom slovu:
= per, = quae, = ter, = qui, = prae;

4. skracenice koje nastaju upotrebom znakova: = us, = re = rum,=et,=
cum;

5. skracenice koje nastaju natpisanim slovima r ili n: cca = cireq, por =
prior, qm = quoniodo, g = ergo, g = igitur;

6. skracenice kao posebni znakovi:= qutem = etiam,= est,

ili kratice reCenica: mcatkus = in causam attractus (tuZemi), icotius = inclifi
comitatus, iudlium = iudex nobilium

U srednjem vijeku, (j. od 476. god.) razvila su se na istome tlu nova
kraljevstva: u Galifi «franatko», u Spaniji «vizigotsko», a u Italiji

«langobardsko». Latinski jezik je i dalje ostao sluZbeni jezik, ali sada sa mnogim
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primjesama novopridodiih naroda. Tako su formirana tzv. nacichalna pisma:
italijanska prekarolingka minuskula, «beneventana» u juznoj ltaliji i Dalmaciji,
«merovingika» u Francuskoj, «vizigotika» u Spaniji, kao i «karolina» koja je
postala temeljnim pismom u Zapadnoj Evropi. Jedina sredista pismenosti su u
manjoj mjeri katedralne gramaticke i retoricke Skole, te u mnogo vecoj mjeri
manastirl. Manastirski skriptoriji su se medusobno razlikovali po nacinu
prepisivanja. Po tome su bili posebno poznati manastirii Monecassino,
Vivarium, Bobbio, Sankt Gallen, Fulda, a u Dalmaciji manastiri sv. Marije i sv.
KrSevana u Zadru (vidi sl. 1.10. nastr. 53).

Italijansku prekarolinsku minuskulu njegovale su- kaptolske Skole 1

Novari, Veroni, Lucci, Vercelli, lvreji, Bobbio, Nonantola i Novalese. Tluminacija
im je siromasna, a radene su u Zutoj, crvenoj i zelenoj boji.
' ~ Papinska kancelarija koristila je u svojoj kuriji specifi¢no kurijalno pismo
sa svojim posebnim ligaturama, a u upotrebi je od 8. do 12. vijeka. Kurijala je
nastala od mladega rimskog kurziva, a karakteristi¢na su joj slova: «a», koje je
slitno omegi; «e», koje je slitno «o=u»; «q», koje je sliéno arapskom broju «2», i
«t», koje je sliéno slovu «y». (vidi sl. 11/1 na'str. 54).

Beneventanu nazivaju jos scriptura langobardica, a postoji uglasta i obla
beneventana. Beneventana je u upotrebi od 8. do 14. vijeka. Zna¢ajni centri
beneventane su bili u Capui i Monte Cassinu, a na podru¢ju Dalmacije u Zadru,
Trogiru i Splitu. Karakteristitna su slova: «a, e, r, t» sa dosta ligatura u kojima je
karakteristitan smjeStaj zareza, tatke i kose crte (vidi sl. 1.11/21 1.11/3 na str.
54).

Vizigotica se razvijala na Pirinejskome poluostrvu u poslednjem
razdoblju vizigotske vladavine, a upotrebljavana je od 7. do 14. vijeka.
Karakteristicna su slova: «a, g, t, e», koja se diZu iznad ostalih slova (vidi sl.
1.11/4na str. 54).

U Franac¢koj drzavi razvija se poseban oblik ]atmskoga pisma prozvan
po franackoj dinastii Merovinga, a naziva se merovingika 1 «scriptura
francogallica», i traje od 7. vijeka (najstariji primjerak iz 625. g.) do 9. vijeka.
Karakteristike merovingike su duga slova iznad osnovne crte sa specifitnim
slovom «a», koje je otvoreno i sli¢no slovima «ce»; slovo «e», koje je otvoreno;
slovo «o», koje je sli¢no arapskom broju «8».

Irska i anglosaksonska srednjovjekovna pisma pripadaju tzv. scripturae
insulares. Ta otocka poluuncijala razvijala se od 6. do 11. vijeka i pokazuje

kaligrafske osobenosti, a karakteristi¢na slova su joj: «a, e, g, p, q, T, », kojima se
dodaju minijature u kojima se irska ornamentika razlikuje od engleske.

Karolina je dobila naziv prema frana¢kome kralju Karlu Velikom.
Nastala je u franackim skriptorijima, a koristi se od 8. do 12. vijeka. Poznati
manastiri karolinske minuskule su: dvorska $kola Karla Velikog — schola
Palatina - bila je u scriptorijima u Aachenu, Trieru, Metzu, Lorschu i Fuldi.
Postojale su i karolingke Zkole u Reimsu, Toursu, Corbieu, Reichenau i dr.
Poznat je kartular sv. Petra u Selu pisan karolinom uz primjese beneventane.
Karakteristitna slova karoline su: «m, n, u, i, d, h, a, g», a istitu se lijepim
oblicima s puno skracenica.
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U 12. vijeku u Evropi nastaje prijelazni tip minuskule koji se odvaja od
karoline i pribliZava gotici; koristila se sve do 15. vijeka a naziva se karolina-gotica.

Gotica se javlja u 13. vijeku i naziva se «gotica littera»; ime su joj daii
humanisti. Za Sirenje gotice zasluZni su izmedu ostalih franjevci i dominikanci u
Hrvatskoj (prevladava tzv. «littera Bononiensis», tj. bolonjsko pismo). Gotitka
minuskula je prevladavala na univerzitetima, a karakteristitna je po
jednostavnosti, uglatosti i debljini poteza. Karakteristino je slovo «a», koje
potite od uncijalnog «a». Slovo «c» se razlikuje od «e», jer ima zavrdetak u uglu
uz gomju crtu. Slovo «d» je uncijalno s koso izvudenim potezom, a dvostruko
«w» s dva zavojita «vv» koje se ¢esto zamjenjuje sa «ll» ili «Ib», dok je slovo «z»
sli¢no beneventanskom. Gotica ima najvige skrac¢enica od svih latinskih pisama
(vidi sl. 1.12. na str. 54). Upotrebljavala se u kancelarijama “minuscola
cancelleresca italiana". Sredista gotice su Bologna, Firenza, te Oxford i Orleans.

Prehumanistika se ponajviSe razvijala u Ttaliji u 14. vijeku (irecenta) i 15.
vijeku (quatrocenta), u vrijeme njezinoga prosperiteta kada se vracaju idolima
antike i studijima: «studia humanitatis» i <humanae litterae».

Humanistika se razvila u 15. vijeku kao renesansno pismo littera antiqua
ili-scrittura humanistica. Najstariji je rukopis iz 15. vijeka, a karakteristitna su
slova: "a”, koje je uncijalno i oblo; slovo "r" koje je redovno uspravno. Slova
gotovo da nemaju ligature. Humanistika je usla u Stampu i knjigu nakon izuma
Guttembergova Stamparskog stroja. UkraSavanje kodeksa je vrio ¢esto radeno
iluminacijom. U Dalmaciji su objavljeni kodeksi u knjiZznoj humanistici, kakav je
Statut kaptola u Drivastu, koji je raden rukom barskog notara iz 1468. godine, a
ovim pismom pifu i hrvatski renesansni humanisti: Marko Maruhé Petar
Hektorovi¢, Petar Zoranic¢ i ostali.

Minijatura tumad¢i tekst pomocu figura, pejzaZza, arhitekture, simbola i
slika. Minijatura dolazi od latinske rije¢i minium = crvena olovna boja, a
iluminacija od latinske rije¢i illuminatio = rasvjeta. Dakle, u izvornome znacenju
ona zna¢i umjeinost ukradavanja knjiga pisanih rukom, $to je zajednitki naziv
za ornamente, inicijale i minijature koji su u njima naslikani ili nacrtani.

Stari egipatski rotulusi i Knjiga mrtvih bili su ukraSavani minijaturama,
te papirusi starih Grka i Rimljana. U kasnoj antici pocinju se koristiti inicijali,
latinski initium = pocetak, tj. pofetna slova u rijei, koje sa vinjetom (zastavicomj
i minijaturom ¢&ine iluminaciju rukopisne knjige. Ilustracije predstavljaju likovnu
interpretaciju teksta, nastoje¢i da ga na taj nadin objasne, za razliku od
iluminacije koja ukraSava ¢itavu knjigu.

Poslije seobe naroda slovo (inicijal) dobiva i magitno znacenje, a
njegova vrijednost raste s vaznoscu rijeti, refenice ili poglavlja koje ono otvara.
Iz svakoga inicijala pupolji biljka, ljudski ili Zivotinjski lik. Do 7. vijeka
preoviadavaju geometrijski likovi kao inicijali, a tek se u 6. vijeku prvi put
pojavijuju u kodeksima zoomorfni elementi - ptice i ribe.

Skupocjena iluminacija rukopisnih knjiga, namijenjena crkvenome
obredu (biblije, evandelistari), nastaje isklju¢ivo u manastirima.

Figuralna minijatura razvila se u Bosni i Hercegovini i Hrvatskoj od 14.
vijeka pod uticajem Zapada i to najviSe italijanske minjjature. Takvi su
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glagoliaski kodeksi: Misal knezz Novaka iz 1405, Misal Hrvoja Vukciéa oko 1407. 1
Brevijar iz Berma u Istri iz prve polovice 15. vijeka. Uz iluminirane rukopise
koristi se i heralditka minijatura  na poveljama pisanim na pergamentu, te
portretna minijatura kao samostalna likovna djela. Takva portretna minijatura se

nalazi na Omiskoj dukali iz 1579. godine. Minijatura je bila veoma omiljena u ’

Bosni i Slavoniji. U Codexu diplomaticusu, IL. (Zagreb, 1904) nalazi se prijepis iz
13. vijeka Pacte convente (ili * Qualitea”) koji se.odnosi na 1102. godinu (1102.
Memoriale Tome Arcidakona) Historia Salonitana.

Sumirajuci razvoj minuskulnog kurzivhog pisma moglo b1 se konstatirati

slijedece: od knjiZnih pisama; rustitne i kurzivne majuskule (velika slova)
razvila se kurzivna minuskula (mala slova), a od kurzivne minuskule razvilo se
nekoliko vrsta srednjovjekovnih pisama i to: kurijala (papinska), predkarolina,

vizigotika, merovingika i-beneventana, a od predkaroline — karolina, gotica i -

humanistika.
; Na prostoru Bosne i Hercegovine koristila su se ili su se na nju odnosila
slijedeca latinska pisma: kurijala, beneventana, karolina, gotica i humanistika.

Kurijala (pismo papinske kancelarije koje se upucéivalo na sve strane, npr.
za Bosnu preko Dubrovnika) je imala izrazito visoke {duge) duktuse i
karakteristitna slova: 4, ¢, g, t sa vrlo malim brojem skracdenica. Bila je u upotrebi
od 8. do 12. vijeka, a njena slova su imala neobi¢no visok razmak izmedu redova.

Beneventana (pismo iz Montecassina, od 8. do 12. vijeka, koje je bilo u
upotrebi u dalmatinskim gradovima) je postojala kao uglasta i obla (pismo
krasnopisa), s karakteristitnim slovima: 4, ¢, r, £ Imala je mnogo ligatura: e, ef,
ei, or, ec, ntec, sp. Cesti su bili semikoloni i crtice iznad skracenice: omib =
omnibus, possum; = possumus, ama = anima, gla=gloria, popls = populus,
tpe = tempore ’

Karolina (pismo prozvano po franackim karolinzima od 8. do 12. vijeka,
upudivano u slovenske, hrvatske i bosanske krajeve) je pismo zbijenih slova, s
otvorenim slovom 4; slovo ¢ ima donji luk (duktus) otvoren; slova b, d, h, | imaju
u gornjem dijelu zadebljane haste (duktuse). Karakteristi¢ni su apostrofi: hui' =
huius, perturbant’ = pertubantur, experimentd = experimentum

Gotica (najce$ce pismo bosansko-humskog srednjoviekovnog podneblja,
od 12. do 15. vijeka) je nastala u vrijeme procvata evropske pismenosti (razne
knjige, sastavi, pjesme, romani...) i u vrijeme otvaranja univerziteta (univerziteti
se sastoje od fakulteta: filozofija, teologija, pravo, medicina...) kojih ima potkraj
15. vijeka oko Sezdeset u Evropi. Postojalo je nekoliko oblika gotice s posebnim
sistemom skracenica (Adriano Cappelli, Dizionario di abrreviature latine ed italiane,
Milano 1979). Johannes Gutenberg (1452-1455) Stampao je goticom Bibliju u 200

primjeraka, a i mnogi su gradski statuti dalmatinskih gradova §tampani goticom.

U gotici je Cesto teSko procitati rijeci u kojem redu dolaze slova: i, u, m, n, te su
suspenzije ovisne o posebnosti dvorske kancelarije i ¢esto se sastoje samo od
prvogaslova: a.=actor, n.g. s.=nomine quo supra.

Humanistika (renesansno pismo od 15. vijeka kojim je pisan i dio
bosansko-humskih povelja) ima iznad slova #, kao i u gotici, kosu crtu, dok
neobi¢ne duktuse imaju slova: b, d, p, q i to sa slovima e, 0. Na poetku rijeti
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nalazi se o$tro slovo u, piSe se kao v (urbis = vrhis), te su &esti diftonzi ae, oe koji
se piSu kao ¢ i obitno e. Od goti¢kih ligatura zadrzaie su se ct, e, st.

Skriptor (pisar) je morao biti sasvim posvecen rukopisu kojeg piSe: Tria
digita scribunt  sed totum corpus laborat = tri prsta pidu, a ¢itavo tijelo radi.

1.1.6. Slavenska paleografija

Slavenska paleografija se bavi proucavanjem slavenskih pisama:
njihovim nastankom, -razvojem 1 upotrebom kod slavenskih naroda.
Znanstvenici smatraju da su slavenska plemena sve do 3. vijeka n. e
predstavljala jedinstvenu zajednicu (etnicki i jezi¢ki), nazivajudi ih zajednickim
imenom Praslaveni. Usljed seoba koje su-usmjerene na istok, jug i zapad, a koje
su zavrdene u 7. v. n. e. doslo je do njihovoga mijeSanja na Sirem prostoru i sa
brojnim etnickim i jezi¢kim skupinama stanovnitva. Sve je to uticalo da se od
zajednitkoga “prajezika” oformi vie “regionainih” jezika iz kojih su se
vremenom oblikovali savremeni slavenski jezici. Svi ovi jezici pripadaju
porodici indoevropske jezitke zajednice.

Praslavenski jezik nije mogao biti zapisan, jer nije postojalo pismo pa se
i ne zna kakav je to jezik. Za slavenski jezik koji je odraZavao prvo slavensko
pismo u znanosti se upotrebljava naziv staroslavenski. 1 pored toga $to nijedan
savremeni slavenski knjizevni jezik ne vodi direkino porijeklo iz
staroslavenskog, on se odrZao kao crkveni ili liturgijski jezik kod Slavena
isto¢noga obreda (pravoslavne vjere). Danas se on naziva crkvenoslavenskim. To
je potvrda i dokaz da je u irenju jezika i pisma religija imale-vaZnu ulogu.
Pretpostavija se, medutim, da su Slaveni znali za pismo i prije primanja
hri$¢anstva, na §to upucuje koris¢enje glagola “psati” (pisati) u predhrid¢anskom
dobu. Ovo, donekle, potvrduje i zapis Crnorisca Hrabra (kraj 9. vijeka) pod
nazivom “O pismenima”, koji navodi da su Slaveni i prije dobijjanja knjiga
“crtama i zarezima ¢itali i gatali.” '

Prvo slavensko pismo, satuvano na najstarijim spomenicima (iz 10.
vijeka), imalo je dva oblika nazvana: glagojlicom i Cirilicom. Nije pouzdano
utvrdeno koje je pismo starije. Najstariji satuvani spomenici na oba pisma
nastali su u gotovo isto vrijeme: glagoljski natpis na grekoj ispravi iz Avelona na
Atosu iz 982. godine i ¢irilska Samuilova ploca iz 993. godine. Smatra se da su
oba pisma nastala uporedo za Zivota solunske brace (Grka): Cirila i Metodija.
Posto je nesporno da su nastala po ugledu na greku azbuku u kojoj tada postoje
majuskulna i minuskulna slova, to je i glagoljica viSe odraZavala jedan
(minuskulni tip- kojim se brZe pisalo), a dirilica drugi tip grtkih slova
(majuskulna — kao svefano monumentalno pismo). To znac¢i da su oba ova -
pisma predstavljala modifikaciju dvije varijante greékoga pisma.

Saznanja o staroslavenskom jeziku temelje se na nekoliko crkvenih spisa
(pisanih glagoljicom i ¢irilicom) u kojima se-ovaj jezik upotrébljava krajem 10. i
pocetkom 11. vijeka, i koji su, mada nisu satuvani u originalu ve¢ u prijepisu,
osnovni izvor za prouavanje oba ova tipa pisma. Radi se o spomenicima
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pisanim glagoljicom: Kijevski listi¢i, Zoografsko jevandelje, Marijinsko
jevandelje, Asemanijevo jevandelje, Ohridsko jevandelje, Sinajski euhologij,
Klotev glagoljag i Rimski odlomdi, te o: Savinoj knjizi, Suprasaljskom zbornikuy,
Ostromirovom jevandelju, Svjetoslavljevom zborniku, Odlomcima jevandelja
Undoljskoga, Arhangelskom izbornom jevandelju, Hilandarskim odlomcima i
o Miroslavljevom jevandelju, pisanim ¢irilicom. Postoji i brojna epigrafska
grada. Vremenom je primat u upotrebi zadobila ¢irilica, koja je imala svoje
osobenosti na podru¢ju Srbije, Bugarske, Rusije, te Bosne, Huma, Slavonije i

Dalmacije.
*® H

Glagoljica je izvorno slavensko. pxsrno Ime je dobila od glagola
"glagoljati", §to na staroslavenskom zna¢i "govoriti". Nastala je na tlu greke
knjige, da bi se potom preselila na tlo latinske knjige (isklju¢ivo) gdje je i ouvala
sve svoje osobenosti. Smatra se da ju je sastavio Grk Konstantin - Ciril Solunski,

pred svoju moravsku misiju (863-885). Nastala je iz gréke minuskule i kurziva sa 1

dopunama znakova (slova) za obiljeZavanje fonema (glasova) koji su postojali u
slavenskom, ali ne i u grékome jeziku toga doba. Sastavljajuci je po fonetskome
principu, da svaki poseban glas ima svoj poseban (slovni) znak, a $to datira od
grékih pravopisnih pravila, Konstantin je, vjerovatno, kao uzor koristio i druga
pisma onoga vremena; prije svih jermenski i koptski alfabet. Jedan od dokaza za
to je i &injenica da jermenska azbuka ima slova, koliko i glagoljica (38). U
znanstvenim krugovima se veoma mnogo raspravljalo o odnosu glagoljice i
¢irilice. Jedni su tvrdili da je glagoljica starija od ¢irilice, a drugi da je ¢irilica
starija od glagoljice; trec¢i, $to sudedi po sa¢uvanim pisanim spomenicima ima
ponajvise osnova, da su oba pisma nastala istovremeno. Na njihovu upotrebu
imale su uticaja ¢injenice da je glagoljica kao vje$tacki stvorena azbuka (izum
jednoga ¢ovjeka - Konstantina), po svojoj strukturi, bila sli¢nija svojim t1zorima,
te otuda nije mogla biti kod Slavena konkurent podesnijoj i jednostavnijoj éirilici
koja je uhvatila korijena unarodu.

Poslije moravske misije brace Cirila i Metodija centar slavenske
pismenosti je prenijet na Balkan, najprije u Bugarsku i Makedoniju, a potom u
Zetu, Ragku, Bosnu i Hrvatsku. Glagoljica se upravo najduZe zadrZala na
prostoru Dalmacije, dok u ostalim zemljama primat preuzima ¢irilica, a u Bosni i
Humu bosancica.

Glagoljica je stilizirano uncijalno pismo, koje vise li¢i na armenski ili
koptski alfabet nego na bilo koji evropski nastao od grckih ili latinskih slova. U
njenome stilu pisanja sukobl]avaju se dva principa: jedan (u veéini slova) koji

teZi zaobljavanju krajnjih vertikalnih krakova, i drugi koji ih ostavlja nezaobljene.

Vremenom su profilirane dvije forme slova: ona koja su pisana uspravno
(linearno), a sijeku se pod pravim uglom - $to se u znanosti naziva uglastom
glagoljicom; i druga u kojoj su slova okrugla (poluobla i obla) koja se naziva
oblom glagoljicom (vidi sl. 1.13. na str. 55). Obla glagoljica je mnogo rjeda i
njome su pisani fesko-moravski spomenici, dok je uglasta vife za- stupljena na
ostalome prostoru narotito u spomenicima na podrudju Dalmacije, pa je otuda
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neki znanstvenici nazivaju i hrvatskom glagoljicom. Slova su se pisaiz na dve
nadina: 1spod crte (kao na Bliskom istoku) i iznad crte (kao na Zapadu).O obloj i
uglastoj glagoljici (i ¢irilici), njihovoj brojnoj vrijednosti i nazivima (na oba pxsma)
vidinaznadenu tabelu: sl 1.13. na str. 55.

Glagoljica se nije svuda podjedriako odrZala: u Panoniji svega nekoliko
godina, u Moravskoj i Cegkoj do kraja 11. vijeka (s tim da se u Cekoj obnovila u
14. vijeku i opstala do kraja 17. vijeka), u Poljskoj.od kraja 14. do kraja 15. vijeka,
dok se kod istoénih Slovena glagoljica odrzala do kraja 12. vijeka.

Najveci uticaj glagoljica je imala kod JuZnih Slavena. Iako se ne zna
pouzdano kada se glagoljica pojavila u Srbiji, Makedoniji, Bugarskoj, Zeti, Bosni,
Humu i Hrvatskoj, ona se na ovim prostorima nalazila ve¢ od 10. vijeka, tako da
se njen razvoj moZe pratiti od 11. vijeka, pocevsi od razli¢itih natpisa, isprava i
odlomaka (BaS¢anska ploca iz 1100. godine), preko Vinodolskog zakona iz 1288.
godine do prvih Stampanih knjiga iz 15. vijeka (Misal iz 1483. godine) kada su
postojale i glagolijske Stamparije. Ipak od 16. vijeka upotreba glagoljice se
ograni¢ava na potrebe crkve.

Satuvano je viSe glagoljskih spomenika, nastalih u periodu od 14. do 16.
vijeka, pisanih uglavnom po crkvama i manastirima. Pojedini tekstovi, narogito
brevijari i misali, bili su lijepo iluminirani (Misal vojvode Hrvoja Vukeica
Hrvatini¢a i dr.). Slova glagoljice su zbog svoje karakteristi‘ne rustiCnosti
koris¢ena i kao ukrasna slova. Glagoljicom su &esto bili pisani kodeksi od strane
bosanskih bogumila, 5to dokazuju sa¢uvani spomenici. Tako imamo Marijinsko
jevandelje iz 10. vijeka, koje je pisano oblom glagoljicom, potom Grikovicev
odlomak (dio tzv. Apostola), pisan poluoblom glagoljicom u 12. vijeku, te
Mihanovidev odlomak iz 12. vijeka, pisan takoder poluoblom (bosanskom:)
glagoljicom. Medu glagoljskim bosanskim spomenicima je i Misal VO}VOd(.
Hrvoja Vukéi¢a Hrvatinica, koji sadrZi 247 listova, a koji je napisac dijak Butko
(izmedu 1403, 1 1415. godine) uglastom glagoljicom posvecujuéi ga ovome
bosanskom vojvodi i splitskome hercegu. Osim toga, glagoljicom su v Bosni
pisani i mnogi sacuvani epigrafski spomenici, kao: dio natpisa crkve iz Kijevaca
kod Prijedora (11 - 12. vijek), natpis na jednoj plo¢i u okolini Banje Luke (15.
vijek), neka slova sa Humacke ploce, nekoliko naknadno zapisanih slova na
plo¢i Kulina bana (12.vijek) itd.

Na tlu Bosne glagoljica je imala sve faze razvoja. U 12. vijeku dobila je
specifitne poluoble forme, neto izmedu oble, tzv. bugarske, i uglaste, tzv.
hrvatske glagoljice. Korid¢ena je skoro iskljudivo u okviru crkve bosanske.
Najvide je rasprostranjena u zapadnim dijelovima Bosne mada se susrede i u
centralnoj Bosni gdje je koris¢ena uporedo sa ¢irilicom, odnosno bosani¢icom. To,
izmedu ostalog, potvrduje i ¢injenica.da npr. Hrvoje Vukéi¢ posjeduje glagoljski
misal i ¢irilicno evandelje, $to je od velikog znadaja za razumijevanje
srednjovjekovne bosanske kulturne stvarnosti.

Glagoljsko pismo je ustav ili uncijala, mada se u liturgijskim tekstovima
upotrebljava i poluuncijala, koja od sredine 14. vijeka prelazi u polukurziv, a od 16.
vijeka u kurziv. Glagoljica se odrZala do podetka 19. vijeka, a tada pod pritiskom
viSeg svestenstva, naglo nestaje.
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Na najstarijim glagoljskim spomenicima (iz kraja 10. i iz 11. vijeka) jezik
je prili¢no arhaican sa brojnim fragovima prethodnog "domoravskog" jezika. To
je prepoznatljivo u tematici upotrebom slova devr, $t, dzelo (vidi naznafenu
tabelu na str. 55) za posebne glasove juZnoslavenskog - makedonskog dijalekta
iz 9. vijeka, u morfologiji upotrebom nekontrahovanih oblika pojedinih pridjeva

(-aego, -aago, -uemu, -uumi), potom upotreba brojnih moravizama i latinizama itd.

Rekonstrukciju sistema prvobitne glagoljske azbuke izvrsili su ruski nau¢nici H.
Durnovo i Trubeckij. Na strukturu glagoljskoga pisma uticao je- &itav niz
unutrasnjih (endogenih) i spoljasnjih (eksogenih) elemenata. Svako glagoljsko
slovo ima primarne i sekundarne elemente.*Slova ‘glagoljice nastala su na tri
naina: jedna grupa slova je nastala samostalno, druga pod uticajem drugih
azbuka, a tre¢u grupu ¢ine:slova preuzeta iz grékog alfabeta.

Slova glagoljice imala su brojnu vrijednost u'zavisnosti od mjesta koji su
zauzimala u azbutnome redu (vidi sl. 1.13. na-str. 55). Prvu enadu {niz od 9
znakova) ¢inila su slova od rednoga broja 1 do rednoga broja 9, i ona je
oznatavala jedinice. Tako je prvo slovo oznatavalo broj 1, drugo 2, itd. Druga
enada oznacavala je desetice, a treca stotine. Od tih 27 znakova (3 x 9 = 27), 24
slova imaju brojnu i slogovnu vrijednost. Za oznaavanje broja hiljada koriScen je
znak #, B =2000 itd. Slova u znaenju broja oznacavana su znakom iznad slova
(titla), kao 1 sa po jednom tafkom sa svake strane slova. Brojevi od 11 do 19
pisani su tako da je prvo pisana jedinica pa onda desetica, {j. u stilu jedan na
deset (jedanaest): 4 1 =11, bi=12, itd., dok su od 21 nadalje prvo pisane desetice
(md=44), kao i stotine (spv=282), odnosno hiljade (# atog =1373). Kod glagoljice
je sa¢uvan gréki azbudni red. Svako slovo ima svoju brojnu vrijednost osim onih
kojih nema kod Grka, 5to je sludaj i sa azbukama starijim od glagoljice.

* X

Cirilica je slavensko pismo nastalo na tlu greke knjige uporedo sa
glagoljicom. Osim Cirila 1 Metodija kao njeni sastavlja¢i se pominju prezviter
Konstantin, episkop Kliment (otuda i naziv klimentica), Simeun Veliki i dr.
Autor je ovo pismo uredio tako Sto je izvrio dopunu grcke uncijale (kakva je i
glagoljica) zadrZavdi ustaljeni sistem 1 fonetski princip glagoljice. Njena
zavisnost od grékoga pisma je izmedu ostaloga prepoznatljiva po tome Sto je od
38 slova cirilice njih 26 direkino preuzeto iz grékog alfabeta (ne radunajuci
i, b, M)ito(a, B, F, 5, €3, 3, 4, K, JI, M, H, 6, 1L, P, €, T, O, @, X, ®, E.u) v, 6, Y)/ al2
ih je stilizirano i prilagodeno za one glasove slavenskoga jezika kojih nije bilo
kod Grka i to: (B, K, B, I, 4, UL LT, B, BbI/ BH, B, 10, A, A). NeSto kasnije u
¢irilici nastaju ligature (spojnice) 1 to: FE, B, FA, Y/OV/, a slovo S koje je
oznacavalo kod Grka broj 6, pored te brojne dobilo je i fonetsku vrijednost.
Sli¢nost sa grékim pismom i pravopisom ofituje se i u koriséenju dva znaka za
slovo O (O i @- omega), dok su za glas Y koris¢ena tri znaka: |, I, 1.

Slitnost glagolijice i ¢irilice ogleda se u upotrebi dopunskih slova za
karakteristitne slavenske glasove, te u slaganju {u pogledu simetri¢nosti i
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asimetri¢nosti) znakova za slova %, IL L1, ITL, A, 4, dok je slovo H simetri¢no u

‘oba pisma. Na grafijski«uticaj glagoljice upucuje i oblik slova 5. U dirilici se i

prije 11. vijeka javljaju sastavljena (ligatura) slovald, I€, B, K, K, od kojih je
slovo A karakteristiéno samo za rusku ¢irilicu. Oblik i glasovna vrijednost ovih,
kao i nekih drugih slova kasnije se mijenjaju (npr. nosni samoglasnik (en) A i
ligatura A (jen) su u 10. vijeku zamijenjeni ligaturom R na pocetku sloga ili rijedi,
dok je prije toga imalo glasovnu vrijednost slova E 1 B - sve u zavisnosti od
mjesta na kojem se nalazilo u odredenoj rije¢i. Ove (i druge) promjene (vidi sl.
1.14. na str. 56) utinile su ¢irilicu znatno jednostavnijim 1 uredenijim pismom od
glagoljice, usljed tega je postala dominantanim pismom slavenskih naroda.

Slova u ¢irilici i glagoljici imaju jedinstvene nazive. Ustanovijeni su u
staroslavenskom, a potom prenijeti i u novocrkvenoslavenski jezik nastao u 18.
vijeku u kome se tek ustalio azbu¢ni-red slova. Vremenom su neka slova
mijenjala oblik i glasovnu vrijednost, dok su se pojedina slova odrZala sve do 20.
vijeka, npr. slovo b se i danas nalazi u bjeloruskoj i ukrajinskoj azbuci, dok je iz
ruske azbuke izbaceno 1918, a iz bugarske 1945. godine.

Sva slova u staroslavenskom pismu su iste veli¢ine. Jedino su kod
isticanja pisana neto veca (krupnija) siova, dok su nove cjeline u tekstovima
pocinjale ukrasenim inicijalima. U ovome pismu upotrebljavani su i drugi znact:
dijakriticki znak (n - 5 mehko, 1 - » mehko i sl), akcenti i spiranti (kojih ima
ukupno tri: /, \, 1), apostrof {za rastavljanje dva suglasnika: an'na i sl.)1 fitla kao
nadredni znak za obiljeZavanje skracenica (razli¢itih oblika: ~, ~, m, —1sL).
Skracivanje rije¢i vrSeno-je kontrakcijom (izostavljanjem sredine rije¢i kao: 6na -
Boropommua) ili suspenzijom (kada se izostavlja kraj rijeci, kao: nipod - mpodecop).
Skracivane su najteSce sakralne rije¢i, kao i u gré¢kom i latinskom jeziku toga
doba. Interpunkcija se upotrebljava tek od 14. vijeka. NajvaZniji interpukcijski
znak je tatka koja se pise usredini dviju linjja, a sluZila je za razdvajanje redenica.
U istoj furtkciji su upotrebljavane i dvije tatke(:), dok je kraj odredene cjeline
‘oznacavan sa tri (. ) ili Cetiri (-39 tacke, a ulogu upitnika imala je tatka i zarez (),
itd.

Najstariji ¢irilski natpisi su epigrafski spomenici: Bugarski natpis iz 943.
godine (DobrudZa), Gnjezdovski natpis s pocetka 10. vijeka (Rusija), Samuilov
natpis iz 993. godine (German kod Prespanskoga jezera) itd. Medu
najznalajnijom paleografskom gradom sw: razni dokumenti, pisma, povelje,
kopijalne knjige i dr., koja je uglavnom nastala pocetkom 12. vijeka na prostoru
svih srednjovjekovnih juZnoslavenskih zemalja. Najveci broj ove grade pisan je
na pergamentu koji se, na naznacenome prostoru, koristio sve do 15. vijeka,
mada se u 14. vijeku pocinje koristiti 1 papir. Tako su vladarske povelje sve do
kraja 14. vijeka pisane na pergamentu, a od tada na papiru. Pisalo se calamusom
ili guddijim perom, trajnim mastilom crne boje, osim Sto su inicijali i naslovi
pisani crvenim mastilom. Dokumenti su pisani na cijelom listu, ¢etvrtini i
osmini, a paginacija je vrSena prema sveskama (kvaternionimaj.
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Tokom viseviekovie upotrépe (od 9. do prve polovine 18. vijeka)
drilicna su slova neprestano mijenjala izgled, prolazedi kroz Cetiri
. karakteristitne i medu sobom razli¢ite vrste pisma: ustqv (latinska uncijala),
poluustav (poluuncijala), brzopis i kurziv (vidi sl. 1.14. na str. 56). Ustav je pismo
pravilnih, odmjerenih i paZljivo pisanih slova, u potetku po uzoru na
kaligrafsku gréku anticku uncijalu, a potom i na vizantijsku uncijalu. Slova su
ustavna, a piSu se izmedu dvije zamigljene linije. Kasnije se koristio za pisanje
rukopisnih knjiga svefanog karaktera, a potom i za Stampanje crkvenih knjiga
zbog degaje inazvan "knjiznim pismom"” (vidisl. 1.15. na str. 57).

Od kraja 14. vijeka slavenski ustav je presao u poluustav, a ovaj u
brzopis. Poluustav je takav tip ¢irilskog pisma koji je kaligrafski nedotjeran u
odnosu na ustav, sa slobodnije izvedenim potezima u oblikovanju slova. Ovdije
se neka slova piSu van okvira dvije linjje, ne§to slitno kao i u ‘latini¢noj
poluuncijali. Pojavljuje se od sredine 14. vijeka. Sa njim su uvedene u upotrebu
skradenice i nadredni znakovi (akcenti i spiriti), koji se upotrebljavaju i u

rukopisima pisanim u toku 14. i 15. vijeka, ali potpuno nestaju pojavom brzopisa.

U pocetku je titla bila obavezna za sve skracene rijedi, dok se u 15. vijeku neka
slova pidu bez title (I, XK, 3, M, T, X, i grupa J10), a neka u horizontalnome
(le¥ecem) poloZaju (B, I, P, te K, H, K u X), itd. Prototip poluustava je poslovno
pismo koje se pocelo razvijati jo§ od 11. vijeka uporedo sa knjiskim ustavom.
Ovo pismo je u odredenim razdobljima i na odredenim prostorima zadobijalo
svoje lokalne osoberosti. Poluustav je najviSe upotrebljavan u Rusiji (vidi
naznacenu sl. 1.16. na str. 57).

I u ¢irilici kao i u latinici, upotrebljavaju se termini majuskula (neSto veca
slova), minuskula (neSto manja slova) i kurziv (kosa brza slova). U stvari, veli¢ina
slova i njihov odnos prema dvolinijskom sistemu i jeste ono 8to &ini razli¢itim
ustav od brzopisa. Uvodenjem ¢etverolinijskog sistema pisana minuskulna slova
mijenjaju svoj izgled: postaju manje pravilna i izduZena su. U drZavnim
kancelarijama razvila se kancelarijska (diplomati¢ka) minuskula kojom su
pisane diplome.

Brzopis je minuskulno pismo, nastalo iz potrebe za brZim pisanjem. Iako
se pojavio u vrijeme dominirajuceg ustava, brzopis se ustalio i razvio tek u
vrijeme poluustava, . ve¢ u 14. vijeku, dok se u knjigama koristio u 15, a u
administraciji u 16. 1 17. vijeku. Kod brzopisa slova pojedinim (gornjim) svojim
dijelovima prelaze dvije linije postajuéi tako ¢&etvorolinijskim pismom. Pri
pisanju slova se medusobno veZu. Medutim, ova tehnika pisanja je sporo
usavravana, tako da se u srednjem vijeku medusobno vezu samo neka slova,
$to nazivamo polukurzivom, dok je kurziv (vezanje svih slova) nastao kasnije.
Mada se ne mogu odrediti vremenske granice u nastajanju i upotrebi svih tipova
¢irilitnih pisama, ipak se, generaino uzev$i, moZe re¢i da se iz ustava razvio
poluustav, iz poluustava brzopis, a iz brzopisa kurziv. Brzopis je imao izraZen
evolutivni hod u kojem su nastali njegovi' razli¢iti tipovi, medusobno veoma
razli¢iti (vidi naznadenu sl. 1.15. na str. 57). Cak su se i na relativno uZm
prostorima formirali posebni tipovi brzopisa (moskovski, zapadno-ruski itd.), a
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na Balkanskom poluotoku su nastali bugarski, zetski, srpski, makedonski i
bosanski tip brzopisa. Bosanska varijanta brzopisa naziva se bosanéicom. '

Kao i u glagoljici i u dirilici je karakteristitno obiljeZzavanje brojeva
slovima. Tako se slovo S u ¢irilici uzima za broj 6 (a u glagoljici za broj 8), itd.
Sve do pojave arapskih cifara u 18. stoljecu, u ¢irilici slova sluZe za obiliezavanje
brojeva. Brojna vrijednost slova je slitna onima koja ‘ona imaju u vizantijskim
tekstovima. ‘

Postojanosti ¢irilice doprinijele su prepisivacke $kole (pri manastirima).
Ipak, ¢irilica je tokom upotrebe reformirana. Od 17. vijeka dolazi do jakoga
uticaja narodnih elemenata na sve ¢iriliéne tekstove, pa otuda dolazi i do
reforme prvobitne {irilicne azbuke i do stvaranja zasebnih azbuka kod

“pojedinih slavenskih naroda. Tako je na bazi ¢irilitnoga rukopisa u Rusiji

stvorena tzv. "gradanska azbuka”, u vrijeme vladavine Petra Velikog koja je
egzistirala do 1917. godine. Kod Srba je kona¢nu reformu azbuke izvriio Vuk
Stefanovi¢ Karadzi¢ (1818) prema nacelu "pisi kako govori§”, svodeci azbuku na
24 suglasnika, a dodaju¢i jo§ 6 samoglasnika. Ova reforma je sluZbeno
prihvadena 1868. godine, nakon ¢ega se proSirila i van granica Srbije.
Makedonska azbuka ustanovljena je 1954. godine po uzoru na Vukovu ¢irilicy, s
tim da su uvedena tri nova znaka za osobne makedonske glasove (t, %, ¢), tako
da ova ima ukupno 31 slovo. Prva knjiga Stampana ¢irilicom je Oktoih (Cetinje
1491). Do kraja 14. vijeka ¢irili¢ni su rukopisi pisani iskljucivo na pergamentu, a
od tada na papiru.

Bosantica je stilizirano dirili¢no pismo nastalo na tlu Bosne i Her-
cegovine. Njeno oblikovanje izvrSeno je pod uticajem glagoljice (i latinice), a ©
okolnostima zasebnoga srednjoviekovnog bosanskohercegovackog administra-
tivnoga i kulturnoga razvoja. Naziv "bosandica” prvi upotrebljava ¥. Kurelac
1861. god., a potpuno ga je prihvatio histori¢ar Ciro Trizhelka u svome &lanku
objavljenom 1899. godine u Glasniku Zemaljskoga muzeja BiH u Sarajevu, br. 4,
str. 1-20, pod naslovom "Bosandica. Prilog bosanskoj paleografiji”. Uporedo sa
ovim koriS¢eni su i drugi nazivi kao: bosanica, bosanska azbuka, bosanska
¢irilica, bosanska brzopisna grafija, zapadna ¢irilica i dr., a 5to je, donekle, odraz
razli¢itih znanstvenih shvacanja karaktera ovoga pisma. Naime, dok su jedni
znanstvenici (C.Truhelka, Mate Tentor i dr.) zastupali stajaliste o bosantici kao
zasebnom pismu, koje se razvilo iz éirilice (pod uticajem glagoljice i latinice),
dotle su drugi potpuno negirali njene paleografske osobenosti (Kolendi¢, Kapski,
Berti¢, Jagi¢, Nedeljkovié, Cremosnik, Vuleti¢, Pordi¢, Raukar i dr.) smatrajudi je
u cijelosti ¢irilicnim pismom sa posebnim oblikom za svega nekoliko slova.
Prisutno je, ali u znanosti znatno manje uvrijeZeno, misljenje o bosantici kao
zasebnom derivatu grékoga pisma. Ovdje se ¢ini najprimjerenijim prihvatiti
shvacanje bosantice kao derivata ¢irilicnoga pisma, koje se razvijaio pod
uticajem glagoljice i latinice, a koje se osim prostora Bosne i Hercegovine
upotrebljavalo u Dubrovniku, Dalmaciji, Slavoniji, dolaskom Osmanlija 1 na

41




§irim prostorima, $to je u vezi sa ukupnim privrednim, administrativiim i
kulturnim procesima i vezama na prostoru Balkana i jugoistocne Evrope.

Kao i sva druga alfabetska pisma, bosantica nije odjednom nastala, ve¢ je
stvarana u duZem vremenskom periodu. U poéetku je imala viSe elemenata
starijih pisama (¢irilice, glagoljice, latinice), dok nije postala posebno plsmo koje

“¢irilovac ne umije ¢itati, a srpsku, bugarsku i rusku éirilicu moZe &itati."

U periodu od 12. pa sve do 15. vijeka bosantica je zadrZala formu
majuskulnog pisma wustava (uncijale) sa neSto izduZenim i vise uglastim
(poluoblim) formama koje se nazivaju poluustavom. Ova konzervativna forma
pisma uporno se odupirala prodoru minuskule iz susjednih kulturnih centara.
Ipak, pojedini elementi minuskule javijaju seve¢ u'12. vijeku (povelja Kulina
bana i dr., a posebno u aktima bana Ninoslava). Potom nastupa, u periodu od
sredine '13. do prvih decenija 14. vijeka,:odredena kulturna stagnacija u
srednjeviekovnoj bosanskoj drzavi koja je ostavila traga i u razvoju pisma. Dijaci
bana Stjepana II Kotromaniéa piSu majuskulom - sli¢noj onoj iz 12. vijeka. Pod
uticajem srpske minuskule u doba Tvrtka I Kotromanica u bosan¢icu se unose
elementi minuskule koja je u Bosni i Humu oblikovana u posebnu bosansku
minuskulu. Osim odredenoga zastoja u vrijeme kralja Ostoje (kada je u upotrebi
majuskula) bosanska minuskula postaje dominanta forma kancelarijskoga
pisma, narotito u drugoj polovini 15. vijeka.

Paleografske osobenosti bosan¢ice vremenom su postajale sve prepoznat-
ljivije. Tako npr. slova iz staroslavenskog jezika A, T 1, B, odrZala su se

(povremeno) u lapidarnom pismu samo do 12. vijeka. Siova I, i 1a, koja su u
srpskoj ¢irilici u stalnoj upotrebi u bosandici su vrlo rijetka ili pak njihovu
funkciju preuzima slovo B, itd.

Osobenosti bosantice na epigrafskim natpisima izu¢avao je C. Truhelka,
koji je pri tome utvrdio "najglavnije znakove lapidarnog pisma bosanskog i
njihove varijante i to u pojedinim formama od 14. do pod konac 15. vijeka ...",
(vidi sl. 1.16. na str. 58).

Evidentna je €injenica da pojedinih ¢irili¢nih slova nema u bosan¢ici i to’

B, J, E, Jb, Ib, @, I1, ali neka od njih imaju svoju izraZajnu formu u epigrafskoj
gradi. Npr. glas B se oznacava sa Ji (1040 = DODE), ili sa B (BTABEBHR =
VLABEVIC), glasovi Ib i Jb (koje je ¢iritica usvojila kasnije) oznadavaju se sa H i
JL. Za glasove I i ® u bosantici nema odredenoga znaka, zato $to ovih glasova
nema u narodnome jeziku. Pri izgovoru stranih rije¢i umjesto glasa @
izgovarani su drugi glasovi (vajda = umjesto fajda, Pra Pranjo Pilip = umjesto
Fra Franjo Filip itd.).. Druga bitna i uodljiva razlika je u postojanju
karakteristi¢nih i u odnosu na drilicu razli¢itih znakova za slova K, € |V, Z
Veoma razii¢ite oblike u bosanici imaju i ¢irili¢na slova D, Z, R, O, C, Z, §to se
objadnjava trazenjem najpogodnijih slovnih oblika.

Bosandica ima i druge osobenosti, po kojima se ona razlikuje od ¢irilice,
a koje nisu sadrZane na naznacenoj sl. 1.16. Izmedu ostaloga u bosandici slova: i,
jery i jat mogu oznacavati samo glas "i ", dok se u srpskoj ¢irilici sva ta tri slova
koriste za tri naznacena glasa. Ova razlika rezultat je ¢injenice $to se u srpskoj
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¢irilici ne piSe, kao u bosan¢ici, narodnim jezikom, vec crkveno@lavenskirvs Osim
toga za oznaku glasa € u bosandici postoji poseban znak A, kac $to glagoliica.-
ima "devr", dok se ¢irilica (staroslavenska, bugarska i srpska) u pofetku za
oznadavanje ovoga glasa koristi glasom g, ali on kasnije potpuno nestaje. U
staroslavenskom nema glasa "¢", pa otuda ni u glagoljici nema znaka za taj glas.
Bosanskome glasu "¢" odgovara éirili€no- "St" (op3ti = op¢i), koje je kasnije
oznadavano i znakom "k" i "t". Isto tako za razliku od velikog broja akcenata
(kvatica) i drugih znakova kojih ima u ¢irilici, u bosangici toga uopce nema, itd.
I brojne vrijednosti slova u bosandici se razlikuju od onih u glagoljici i ¢irilici,
kao npr.: W = 700, ta = 800, ¢ = 1000, m =60 itd.

Od c¢irilice se bosantica razlikuje po upotrebi skracdenica i ligatura kao
posebne vrste skra¢ivanja. Skradenice se pojavljuju samo u malom broju rije¢i
koje poti¢u iz crkvenog jézika: npr. BGA - umjesto BOGA, SNA — umjesto SINA
itd. Medutim, ligature (kao spojnice ‘slova), koje su u bosanticu uvedene po
ugledu na latinicu, veoma su Cesta pojava. Skracivanje se vr3i na nadin da se
zadrzavaju osnovne crte jednoga (prvoga) slova na koje se dodaju preostale crie
drugoga slova. To znadi da su odredena slova podesna viSe, a druga manje (ili se
uopde ne mogu spajati) za medusobno vezanje ligaturom. Slova: I, &, h, %, ¢, 5, z,
u, d, ja, ne spajaju se ni medusobno niti sa drugim slovima.

Skracenice u bosantici, nisu nikakvi konvencionalni znaci (sigle) za
pojedine pojmove, kao $to su to u dirilici, ve¢ su one nastale samo iz prakti¢ne
potrebe za lak8im pisanjem (urezivanjem) slova na plodi, pri ¢emu se dogada da
se 1 pojedine rijeci veZu.

Puno vecu samostalnost u razvoju (od lapidarnoga) imalo je kurzivno
pismo. Iako se pojavljuje u 15. vijeku ono se intezivno upotrebljava tek u 16.
vijeku (i dalje), §. i nakon pada srednjoviekovnog bosanskog kraljevstva pod
osmansku vlast. Ovdje se, u stvari, i ne radi o pravom kurzivnom pismu, ve¢ o
njegovom pocetnom obliku ~ brzopisu. Nastajalo je u narodu, potpuno
samostalno, bez dodatnoga (vjeStackog) uljepSavanja pa se otuda i moZe
smatrati pravim narodnim pismom. Ovo je ustvari lapidarno pismo (sa kamena
i dr.) pisano na papiru. Crte su mu tanje i duZe; manje pravilne, a 3to je sve u
vezi sa njegovom izraZenom individualnoséu. Narod ga nije utio u Skoli, ve¢ je
prenocseno individualno — sa oca na sina. To ga je sve ¢inilo veoma promjenjivim,
kao i svu ostalu narodnu tradiciju.

U Bosni (i Sire) bosandicom su pisali: katolici, pravoslavei i muslimani.
Sve do druge polovine 19. vijeka bosancica je bila u upotrebi u franjevackim
manastirima. Sva korespondencija franjevaca pisana je ovim pismom. Manje su
ga upotrebljavali pravoslavci, kod kojih je uticaj dolazio preke srpske
pravoslavne crkve. Muslimani (BoSnjaci) su bosanéicu najduZe koristili. Njome
su nastavile pisati brojne feudalne plemicke porodice 1 poslije prihvadanja
islama. Bosanske begovske porodice su sve donedavno pisale bosan&icom.
Imajudi sve ovo u vidu moZe se napraviti globalna podjela rukopisne bosantice
na dvije vrste: manastirsku i begovsku. Manastirska bosancica je pravilnija i
kaligratski dotjeranija, izmedu ostaloga i zbog toga to su fratri slijedili Jjepotu
pisanja od Dubrovéana i drugih kulturmo razvijenijih sredina sa kojima su
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dolazili u dodir. Begovica je, pak, &isto narodno pismo, nastalo bez uzora i bez
ikakvih pravila i zakona. Rijei, pa i refenice, nisu medusobno odvojens, ne
razlikuju se slova ¢1¢, aslovo j piSe se kao a, itd.

Bosangicu je prevashodno stvorio narod radi ‘zadovoljenja svojih
svakodnevnih potreba. Vremenom je postala arhaitno pismo koje nije
odgovaralo zahtjevima prakti¢noga Zivota, pa je otuda osudena na nestanak.
Medutim, ba$ zbog svoje utemeljenosti u narodu bosantica predstavlja 'veoma
zanimljivu kulturnu tvorevinu i otuda je njeno poznavanje od velikog znacaja za
upoznavanje osobenosti bosanskohercegovatke kulturne stvarnosti.

Medu najstarije spomenike pisane bosan¢icom spadaju: Povelja Kulina
bana iz 1189. godine, Povelja bana Mateja Ninoslava dubrovatkoj opéini iz
1232/1235. 1 1235/1236. godine, Humatka plo¢a, Natpis kneza Ninoslava,
Natpis trebinjskog Zupana Grda i dr:, u Dubrovniku: LeipZziski _lekcionar itd.
Bosandicom su pisali i hrvatski velika$i: Frankopani, Zrinjski, Keglevici,
Peranski i dr. Njom su pisani i pravni spisi: Hronika popa Dukljanina i Polji¢ki
statut. Osnovne oblike bosancice vidi na sl. 1.17. na str. 59.

* ¥ ¥

Podrucije jugoistoéne Evrope je vise stoljeca bilo u sastavu Osmanskoga
carstva. To je ostavilo traga u svim oblastima Zivota, pa i na upotrebu pisma.

Naime, na jezik i pismo Osmanlija bitno je uticao jezik i pismo Arapa
islamskoga doba, posebno od vremena arapskih osvajanja izvrSenih u 7. i 8.
vijeku, a koja su sa sobom donijela novu vjeru —islam. Arapsko pismo postalo je
sluZbenim pismom Carstva. Vremenom je prilagodavano jezicima drugih
naroda a medu njima i slovenskih. Ovo pismo je, kao i islam, posebno bilo u
funkciji na prostoru Bosne i Hercegovine. Pri tome je doZivielo svoju
transformaciju, {j. odredene promjene prilagodavajuci se bosanskome jeziku. To
bosanskom jeziku prilagodeno arapsko pismo naziva se arabicom, a 5to se moze
vidjeti iz priloga na str. 60. s..1.18. Na njemu su nastali brojni spomenici
materijaine kulture i brojni historijski izvori. Zbog toga je potrebno njegovo
poznavanje od strane histori¢ara koji se bave ovim periodom nase proslosti.
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PRILOZI

Slika 1.1. Kipu, tj. vezanje pomocu ¢vorova (Zvonimir Kuilundzi¢, Knjiga o knjizi, I,
Historija pisama, materijala i istrumenata za pisanje, Zagreb 1951, str. 25)

Slika 1.2. Klinasto pismo
Perzijanaca iz vremena kralja
Darija I (531. do 485. g. pr. n. e.)
{(Z. KulundZzié, cit. d., str. 143)
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Slika 1.3. Kritsko pismo (A. Slikovno, B. Linearno A, 3. Linearno B), (Z. KulundZi¢, cit.

d., str. 199}
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Slika 1.4. Glavne grane sjevernosemitskog i juZnosemitskog pisma (David Diringer,

Povijest pisma, Zagreb 1991, str. 70}
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Slika 1.5. Ranoherbejsko pismo (D. Diringer, cit. d., str. 72)
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Slika 1.6. Feni¢ki alfabet (D. Diringer, cit. d., str. 74}
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Slika 1.7. Razvoj grékog alfabeta (Z. Kulundzié, cit. d., str. 548)
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Slika 1.8. Varijante rimske kapitale i kurzivnih pisama: 1. Rusti¢na kapitala iz 1.

stoljeca, 2. Rustiéna kapitala iz 5. stoljeca, 3. Kurzivna majuskula (Berlnin), 4.
Kurzivna majuskula s vo3tane plo¢ice (Napulj), 5. Grafit pisan kapitainom
majuskulom, 6. Kurzivna minuskula (D. Diringer, cit. d., str. 93)
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Slika 1.9. Latini¢ka kapitala

uncijaia (D. Diringer, cit. d., tr 4)
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icijala: 1. o m) rims k kn) a kapitala, 4. stoljece;
2. knjiZna uncijala iz 5. stoljec’a; 3.kn )IZ ]al stoljece; 4. kasna knjiina
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Slk 1.10. Razli¢iti oblici lat kpl icijaie i minuskule: 1. dokument iz
merovinskog db plk pm kn] plun 14k olinska
knjiZna min k k njiz. p smena” iz 14. s ¢a (D. Dir T, cit. d., str. 96).
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_2. DIPLOMATIKA

Diplomatika je pomocna historijska znanost koja se bavi proudavanjem
diplomati¢kih izvora: isprava (diploma, povelja), akata, raznih ugovora,
izvijeS¢a, sudbenih spisa, registara, kartulara i dr., kako bi sluZedi se sopstvenom
kritickom metodom utvrdila njihovu vrijednost kao historijskoga izvora. Rijed
diplomatika poti¢e od grcke rije¢i diploma, Sto zna¢i podvostruciti. Historijski
tekst u ispravi ¢ine ona mjesta u kojima se uspostavlja ili pobija historijska
tvrdnja, a diplomatitki tekst je cijeli tekst isprave: protokol, kontekst - tekst i
eshatokol.

Naime, historijska nauka se zasniva na pisanim svjedo¢anstvima (izvorima),
narativnim i diplomatickim. Za razliku od narativnih izvora, koji sa puno maste
i slobodnoga stila op&irno govore o nekome vremenu i dogadaju, diplomaticki
izvori suhopamo govore samo o jednom &inu pravnoga karaktera. Da bi se
mogli koristiti tim izvorima, nuZno ih je podvréi znanstvenoj kritici. Kod
narativnih izvora treba utvrditi viSe Cinjenica, dok kod diplomati¢kih izvora
prvenstveno treba utvrditi njihovu autenti¢nost, a §to je zadatak diplomatike.
Diplomati¢ki se dokument proutava u cijelosti kako bi se utvrdena istina stavila
na raspolaganje historijskoj znanosti.

Temeljni zadatak diplomatike je da odvoji vjerodostojne od falsificiranth
isprava, one originalne i one u prijepisima. Falsificiranje je u srednjem vijeku
bila uobi¢ajena pojava. Falsificirane su i papinske isprave. Stoga je papa
Inocentije Il (1198-1216) izdao Decretum de crimine falsi, tj. dekret o zlo¢inu
falsificiranja 1198. g., u kojem je dao uputstva kako se moZe utvrditi falsifikat
(odnosio se na sastav sadrZaja isprave, pismo, predmet na kome je napisana,
nac¢in kako je postavljen pecat i na njegovu sliku).

Francesco Pefrarca je 1361. g. dokazao da su tzv. povlastice koje su date
Austriji - Habsburgovcima, koje su navodno dodijelili Gaj Julije Cezar i Neron,
falsifikati. Lorenzo Valla iz Firenze i Nicolaus Casunas su 1440. god. oborili tzv.
Donatio Constantiniani, kojom je car Konstantin na samrti darovao papi Silvestru
L, §j. rimskoj kuriji, crkveni teritorij i Zapadno Rimsko carstvo, i dokazali da su
taj falsifikat izradili na papinskome dvoru sami rimski svedenici. Matija
Flacius Iilyricus (1520-1575) je, po uzoru na Vallu, dokazao da su faisifikat i
Pseudoisidorove dekretalije, koje je objelodanio u svome djelu Ecclesiastica historia
(Centuriae Magdeburgenses) u Baselu u 13 svezaka 1559-1574. godine.

U djelu Vetera monumenta Slavorum Meridionalium historiam illustraniia A.
Theiner je iznio brojne primjere falsifikata. Jedan od upetatljivih je iz 1200. g. od
biskupa Dominika grada Svata, kojega je s biskupske stolice skinuo papa
Inocentije IIL. Naime, biskup Dominik se obratio barskome nadbiskupu s
ispravom istoga pape kojom mu se vraca biskupski poloZaj. Medutim, kralj je
Vukan, sumnjaju¢i u ovo, obavijestio o tome papu. A papa, koji je od
nadbiskupa dobio prijepis krivotvorene- isprave, zatuden vijerovanjem
nadbiskupa, Dominiku pise 5.12.1200. godine nadbiskupu: "Ispitujuci pomnjivije
zapis krivotvorene isprave, otkrili smo krivotvorenje u njezinu sadrZaju i u
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njezinu stifu pa smo se ne malc za¢udili to si vierovao da sme ini tu ispravu
izdali, to viSe $to mora$ znati da se aposiolska stolica drzi obitaja da u svojim
ispravama sve patrijarhe, nadbiskupe i biskupe naziva bracom, a ostale pak bilo
koje kraljeve ili druge ljude bilo kojeg reda u naSim ispravama mi nazivamo
sinovima, a kada je apostolska stolica upucena samo jednoj osobi, nikad joj ne
govori u mnoZini, niti se u ispravu stavlja vi, va$ i tome sli¢no. U krivotvorenoj
ispravi koja ti je dostavliena u pozdravu se ti nazivas dragim sinom u Kristu, au
svakoj ispravi koju smo ti mi bilo kada uputili mogao si vidjeti da te nazivamo
¢asnim bratom... tako nastoj pomnjivije uotavati apostolske isprave kako s
obzirom na pefat i vrpcy, fako i's obzirom na pergamenu i stil, fe ne dopusti da
na bilo koji na¢in zamijeni§ pravu s krivom ili krivu s pravom ispravom.”

Austrijski diplomati¢ar Theodor Sickel u djelu Acta regum et imperatorum
Carolinorum ispravu definira kao: pisano svjedocanstvo o jednom cinu pravne naravi
sastavljeno u odredenom obliku koji se razlikuje po mjestu, epohi, osobama i vrsti samog
pravnog cina.” ltalijanski diplomaticar Cesare Paoli u svome diplomatitkom
priru¢niku o ispravi je napisao: Isprava je pisano svjedocanstvo o jednom pravnom
diny sastavijeno u propisanom obliku koji ima zadacu da joj zajamci vjerodostofnost
dade dokaznu moc.

Kancelarije koje su izdavale isprave, osim same isprave, izdavale su i druge
akte koji najceSce samoj ispravi prethode ili za njom dolaze. Stoga se razlikuju
isprave u uZem smislu i isprave u irem smislu. Njema¢ki diplomati¢ari za prvu
upotrebliavaju naziv — urkunden (festimoniumy), a za drugu — akten.

Isprava u uZem smislu je najéesce povelja ili listing, a isprave u Sirem smislu
svrstavaju se najceSce u tri skupine: mandata, epistulae i acta (scripturae). Mandata

su dokumenti administrativnog karaktera, naredbe, koju visa viast upucuje niZoj.

Epistulae su korespodencije svih vrsta, pisma pravnoga narativnog karaktera u
kojima se primjenjuju ustaljene formule. Acta ili scripturae sluZbeni su spisi koji
prethode ispravi ili su posljedica spisa, tj. dolaze iza isprava. Acta mogu biti
molbe, izvijes¢a, koncepti ili evidencije, i ne moraju biti pravne naravi. ‘

Razvoj diplomatike potaknut je zavrSetkom Tridesetgodisnjeg rata kada je
na temelju Wesfalskog mira, utvrdeno da se pomocu starih isprava, moraju
urediti sva sporna posjedovna pitanja. To je bio povod za konstrukciju
mnogobrojnih falsifikata, koji su doveli do sudskih sporova. Ti sporovi su
nazvani bella diplomatica forensia. Primjer takvog spora je izmedu grada Lindau i
Zenskoga samostana u Lindau, koji je temeljio svoja prava na ispravi cara
Ludovika iz 12. vijeka, te Papebrochove konstatacije u Acta sanctorum 1675. g. da
su falsifikati mnoge merovinske diplome izdane u benediktinskom samostanu
Saint Denis, te odgovor i-polemika Jeana Mabillona na istu konstataciju.

U Njematkoj diplomati¢ar Johann Cristoph Gatterer iz Gottingena, a u Italiji
Scipione Maffei u Mantovi doprinose napretku diplomatike 18. vijeka. Poseban
znanstveni razvoj u Njemackoj diplomatika biljeZi od izdavanja Monumenia
Germaniae historica (MGH), ¢ija publikacija sadrZi pet dijelova: Scriptores, Leges,
Diplomata, Antiguitates, Epistolae.

Theodor von Sickel (1826-1908) osnovao je u Becu 1854. g. Institut fiir
osterreichische forschung (danas: Osterreichische Institut fiir Geschichtsforschung), te
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svojim djelima Beitrage zur Diplomatik 1-8 1 Wiener Akademie 1861-1882. g.
utvrdio nadela autenticnosti isprava. T : '

Od italijanskih diplomatiara posebno mjesto zauzimaju A. Fumagalli s
priruénikom Delle Intituzioni diplomatiche, objavljenim u Milanu 1802. g.; Cesare
Paoli s priruénikom Programma scolastico di paleografia latina e di diplomatica,
objavljenim u Firenzi 1883. g., te Luigi Schiaparelli, Emesto Monaci. Od oko 15
paleografsko - diplomatitkih Skola u Italiji, posebno mijesto ima Scuola Vaticana
di paleografia e diplomatica.

* % %

Isprave su pisana svijedodanstva o dogadajima pravne prirode sastavljena
po ustaljenim nacelima s odgovaraju¢im oznakama. Osim njih vaZni historijski
izvori st i pisma i odluke ili mandatni akti. ;

Pisma su priopéenja bez pravnoga cilja i srodna su ispravama. Odluke, spisi 1
sastavi (mandati, litterae, patenti) su po kategoriji izmedu isprava i pisama, u
kojima osobe viSeg poloZaja Salju pot¢injenima upravno-administrativne il
sudske mijere. Akt su izvije§¢a, sluZzbeno dopisivanje, iskazi svjedoka, zapisnici i
sl. koji posredno sluze u pravnim poslovima.

Dispozicione ili poslovne isprave sudjeluju kod pravnoga posla 1 omogucavaju
da se pravni posao ostvari u pravno stanje. U rimsko i srednjoviekovno doba
dispozicione ili poslovne isprave nazivale su se - cartae, fj. isprave koje su imale
dokaznu mo¢. Da je sadrZaj isprave stvaran i istinit, jam¢io je potpis notara.

Notitize ili dokazne isprave bile su dokumenti koji ne sudjeluju kod
pravnoga posla, nego samo svjedode u ve¢ ranije gotovom i nezavisnom od
isprave izvréenome poslu. Isprave od 9. vijeka gube na vaznosti, a od 10. vijeka
dobiva na vaZnosti notitige, nazivana jo§ i breve recordationis; brevis notitia..., a od
13. vijeka nastaje pravno punovaZna notarska isprava ili instrumentum.

Sve isprave u diplomatici se dijele na: carske i kraljevske (diplome ili praccepta),
papinske 1 privatne, te javne 1 privatne .

Javnom ispravom nazivaju se one isprave koje izdaje onaj koji moZe izdavati
ispravu s javnom vjerom (fides publica), a to moze biti javna ustanova, viadar,
papa, kralj, car.. (u Bosni i Humu javne isprave mogli su izdavati banovi,
kasnije kraljevi, kneZevi i ugledni feudalci).

Privatnom ispravom nazivaju se isprave koje nisu javne, npr. isprave koje je

“izdavala loca credibilia, isprave svjetovnih i crkvenih dostojanstvenika: Zupana,

biskupa, gradova...)

Privatne i javne isprave razlikuju se svojim vanjskim (po materijalu na
kome je isprava napisana: papirus, pergament, papir, po veli¢ini i obliku pisma,
znakovima, mastilu, pedatu) i unutraSnjim (tekst, stil, jezik, pravni sadrZaj,
historijska imena, dogadaji) osobenostima.

Svaka isprava kao dokument pravne naravi pretpostavlja dva odvojena lica:
primalac (koji ispravu dobiva i ¢uva, koji daje povod pravnome djelu, koji
pravno djelo izvriava) i izdava¢ (koji izdaje nalog za ispravu). Ispravu mogu
sastaviti i napisati i primalac i izdava¢ isprave, ali na njihovu molbu to moZe
uciniti i trece lice — pisar ili notar. Isprave su se pisale u kancelarijama, .
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organiziranim ustanovama u kojima su postojali staini propisi za sastavlianje
isprava. Kancelarije su bile vaZne ustanove, pa su Cesto bile pri dvorovima papa
i svjetovnih vladara, ali i u samostanima i gradovima. Po3to su se nekad pisale
isprave i izvan kancelarija (ali sa stalnim i uvaZenim oblicima sadrZaja i
konstrukcije), otuda su i postojale isprave kancelarijskoga i nekancelarijskoga
porijekla.

Isprave imaju svoje unutrasnje i vanjske osobenosti.

Svaka isprava sa aspekta unutrasnjih osobenosti, bez ob21ra na vrijeme
postanka ili izdavata, sastoji se od tri najvaZnija.dijela:

- protokol (prothocollum): uvodni dio koji obuhvaca sve ono sto se odnosi

na izdavaca, primaoca, ovieru i datiranje;

- tekst ili kontekst (textus, contextus), koji se jo5 naziva dispozicioni dio

isprave a govori o njenom stvarnom sadrZaju;

- eshatokol (eshathocolus) je posljednii ili zavréni dio i dolazi iza pravnoga ¢ina.

Isprave na latinskom jeziku imale su sliedecu strukturu:

Protokol se sastoji od: invocatio, intitulatio, inscriptio, salutatio.

Kontekst se sastoji od: arenga, promulgatio, narratio, dispositio, clausulae
finales, sanctio, corroboratio.

Eshatokol se sastoji od: subscriptiones, datatio, apprecatio.

Invocatio (invokacijom) se doziva BoZije ime na razli¢ite natine, naj¢escée na

pofetku isprave. BoZije ime moZe se dozivati rijeima - invocatio verbalis

(najéesce Amen), ali i vierskim simbolom ~ invocatio symbolica, najée$ce krizem.
Intitulatio (intitulacija) sadrzi ime davaoca, pisca ili pisara ili notara isprave.
Inscriptio (inskripcija) sadrZi ime i naziv (destinatora) lica koje izdaje ispravu

i lica kome je ona namijenjena. Inskripcija je ¢esto povezana sa devocijom, .

posebnim dodatkom na titulu, po milosti BoZijoj, ali isto tako inskripcija moZe

biti povezana s posebnim pozdravom - salutacijom, te sa imenovanjem pozdrava
kome se povelja izdaje ~ adresom ili adresatom.

Salutatio (salutacija) dolazi nakon inskripcije kao neka vrsta pozdrava. (Npr.
Salutem in domino).

Arenga je uvodni dio isprave, nazivana jo3 i prologus, proemium, exordium, a
sadrZi moralnu sentenciju, tj. iznosi se zadto je moralno i prikladno da se
destinatoru dodijeli ono 3to se u ispravi iznosi, tj. da je opravdano ono $to je u
poveljinaredeno. (Npr.: "Treba zapisati ugovore jer je ljudsko pamcenje slabo!").

Publicatio (publikacija) i promulgatio (promulgacija) je javno ogladavanje,
odnosno upozoravanje javnosti na ispravu. Ona je kratka a vezana je za rije¢
stoga, quapropter, proinde, igitur, eapropter.

Narratio (naracija) ili expositio (ekspozicija) je navodenje razloga zbog kojih je
nastao povod pravnome ¢inu i njegovoj dokumentaciji. Pri¢anje o razlozima
moZe biti subjektivno ili objektivno, a to je prica koja je prethodila izdavanju
isprave, {j. 3ta je sve uticalo na njezino izdavanje. Naracija ¢esto obuhvaca i:
petitio, tj. (peticiju) koja govori o tome ko je traZio pravni &in i dokumentaciju, i
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mtewﬂncznl (interventio), odnosno koja su se ugledna hca uplela 1 izcavanjs
isprave. -

Dispositio (dispozicija) je pravni &¢in i najvaZniji dio isprave koji sadrzi
materijalni ili moralni objekt koji se daje destinatoru. Dispozicija je izraz volje
izdavaca i odluka u pravnome poslu koji se dokumentira, odnosno ofitovanje
volje izdavaca da se izvrsi pravni ¢in. Dispozicija obi¢no, kao najduZi dio
isprave, pocinje s rije¢ima: Sancimus, Donamus, Iubemus, Concedimus.

" Clausulae finales (zavréne klauzule) su formule kojima se $titi u¢inak pravnoga
¢ina, kojima se treba osigurati izvrSenje volje izdavata iznesenih u ispravi.
Diplomatika razlikuje tri skupine finalnih klauzula: manje formule (finalne
klauzule) koje 8tite pravni ¢in od izuzetaka, sanctio i corroboratio.

Manje formule bile su: clausula praeceptiva (kojom se posebno naglasava
da se dispozicija mora izvrsiti), clausula prohibitiva (kojom se zabranjuje na bilo
koji postupak kojim bi se sprije¢ilo izvrienje dispozicije), clausula derogativa
(Kojom se oduzima pravo pozivanja na suprotni akt), clausula reservativa
(kojom se Stite prava tre¢ih osoba), clausula obligativa (kojom se jamci
ispunjenjenje predmeta pravnoga ¢ina), clausula renuntiativa kojom se neko
odrice prava poziva na zakone, kako bi mogao ufiniti protivne ¢inove odredene
dispozicijom.

Sanctio (sankcija) je formula kojom se izri¢e kazna onima koji bi ne$to u¢inili
protivno odredbama dispozicije, ali sankcija moZe biti i nagrada onima koji je
izvre. Sankcije mogu biti duhovne i vremenske.

Sankcije su najcesce prijetnje svjetovnim, duhovnim i zemaljskim kaznama
za prekriitelje odredbi iz isprave. Sankcija je usla u isprave pod uticajem crkve, a
obitno se sastoje od: zakletve onoga koji izdaje ispravu da ce je izvraiti, od
molbe da i drugi izvr¥e odredbe isprave, od prijetnje onima koji to ne budu htjeli
udiniti (duhovna prijeinja - poena spmtuahs, i vremenska ili nov&ana kazna ~
poena temporalis).

Corroboratio (koroboracija) (lat. ‘corroboro = osnaziti) je formula koja sadri
napomenu da je isprava pokazana raznim licima, svjedocima, kojim se
osigurava pravni utinak, trajnost i svjedocanstvo. Koroboracija je u stvari izjava
da je isprava napisana, da ima peéat, potpis, razne znakove i hirograf.

Subscriptiones (supskripcija ili potpis) mogao je biti izraZen rije¢ima (verbalan}
ili znakovima (monogram). U potpisu sudjeluju: osobe u sklapanju pravnoga
¢ina ~ actio, koje daju svoj pristanak (consentientes) i svjedoci. Zatim su tu
potpisi ili znakovi osoba koje ucestvuju u pisanju isprava (conscriptio), a to
mogu biti notar, kancelar ili pisar. Potpisivalo se ¢esto (obi¢no nepismend) i
znakom kriZa, tzv. "signum manus".

Datatio (datacija) je formula kojom se oznafava mjesto i vrijeine sklapanja
pravnoga ¢ina. Formula obi¢no pocinje rije¢ima: Data, Actum, Factum, Scriptum.
Kao datum moZe se navesti vrijeme izdavanja ili vrijeme redigiranja isprave. U
kancelarijama su se isprave uglavnom datirale na dva na¢ina: po godinama od
pt. n. e, odnosno po godinama za tzv. stvaranja svijeta, §j. od 5508. g. pr. n. e,
Formula datiranja bila je data chronica, tj. vremenskoga datuma ili data topica, 4.
zemljopisnog datuma.
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Apprecatio (aprekacijo) je zavréna Zelja koia se Cesto izrazava rijedju amen ili
“in dei niomnine feliciter”. To je izraz Zelje da sadrzaj isprave bude uspjeSan, a pored
toga Cesto se u ovome dl}ehx nalaze i izrazi dobre volje: Vale, Valete, Benevalcte.

#* % ok . - -

Isprave su do nas mogle do¢i kao koncept, original 1 kopija.

U pocetku se sastavljao prvi sastav isprave, koji je u stvari bio koncept, kada
se izdavao i nalog za pripremu dokumentacqe Koncept je potom 18ao na doradu
u kancelariju.

Koncipiranje isprave - dictare sastavl}ao je dzcatar po dlktatu U postupku
izdavanja isprave valjalo je izvr8iti taksiranje, 1j. platiti destinatoru izradu isprave.
Potvrdu Vjerodos’m]nosh vr$io je sam autor svojim-potpisom ili pecatom.

Izradivanje pisanoga sastava isprava oznadavalo se n]ec]u grossare ili
Lngrossare a pisar isprave se zvao grossator ili ingrossator.

Isprave su se mogle sastavljati na razli¢ite nacine, ali po ujednacenim
obrascima: po formularima, po starijim gotovim poveljama, po konceptima, po
diktatu, napamet, biljeSkama. Zavrdni ¢in izdavanja isprave bila je ovijera, te
predaja primaocu same isprave. Prije predaje isprava se u kancelarijama
registrirala, tj. prepisivala u knjige ili registre, a prepisivanie je moglo bit
potpuno ili skraceno.

Isprava nastaje slijedom ovih postupaka:

- prethodni poslovi: destinator molbom: (petitio) moli autora za ono Sto ¢e biti
predmet pravnoga ¢ina;

- pravni ¢in: sastoji se u izricanju volje da se ostvari odredeni pravni ucinak;

- posto se prefektuira pravni ¢in, autor izdaje naredbu da se sastavi isprava.

Originalne isprave su se oznadavale kao autographum ili autenticum, a moglo
je postojati viSe primjeraka originala.

Originali su se prepisivali u tzv. kopijalne knjige ili kartulare. Kartulare su
uglavnom imale crkvene institucije, koje su se nazivale ponegdie 1 fidei dzgna(’ i
locus credibilis, koje su od 13. vijeka ovjeravali sami notari.

Karfulari su se razlikovali od registara, sastavljenih u kancelarijama
izdavada, kojima su opet srodne tradicionalne knjige crkava i samostana.
Tradicionalne knjige su prethodile kasnijim urbarima. U 12. 1 13. vijeku postoje:
tradicionalne, kopijalne i urbarijalne knjige, a kasnije i lenske knjige o feudalnim
dobrima i imanjima. Prijepisi knjiga morali su biti ovjereni od sirane notara.
Ovijerene knjige nazivaju se vidimus ("opazili smo"), a prepisivana isprava naziva
se transsumt; Citav postu pak prepisivanja i ovieravanja vidinzirati ili transumirati.

S

Isprave na grckome jeziku imale su gotovo istovjetme formule koje su imale i
isprave na latinskome jeziku. Gr¢ke isprave se dijele u dva osnovna tipa:
hrisovulje i prostagme.

Hrisovuljom se naziva isprava koja ima zlatni pefat na visecoj svilenoj vrpci.
Hrisovulja je privilegij, nazivan na zapadu “zlatna bula”, a koju su izdavali
vladari i despoti Vizantije, Bugarske, Srbije; zato je hrisovulja dekorativnoga
oblika sa snagom zakona, drZzavnih ugovora, darovnica i dodijeljenih imuniteta.
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Hrisovulje su imale protokol, tekst i eshatokol. Protokol se sastojao obi¢no od:
invokaciie, intitulaciiz s devocijom, inskripcije,s adresom i ponekad s
calutacqom Prijelaz 1zmedu protokola i teksta c1mh su arenga i promulgacija.
Glavni dio isprave ¢inili su ekspozicija s naracijom i peticijom, te dispozicija sa
sankcijom. Eshatokol se sastojao od koroboracije sa datumom, te aprekacije i
potpisa vladara. Ponekad se hrisovuljama dodavala biljeSka ¢inovnika koji je
sastavljao i kontrolirao ispravu, tzv. konfkloma. Na pocetku hrisovulja obi¢no je
stajao kriZ iza kojeg su slijedile uobi¢ajene formulacije hrisovulja.

Prostagma je isprava upravnih odredbi ili carevih naredbi. Dok je hrisovulja
bila zakonska odluka, prostagma je samo administrativna naredba. Hrisovulje
su nedto duZe u sadrzaju od prostagmi, a u datiranju hrisovulje imaju mjesec,
indikciju i godinu, dok prostagme imaju samo mjesec i indikciju. Hrisovulje
imaju litni vladarev potpis, a prostagme imaju umjesto potpisa datum: odnosno
menologem, koji je vladar osobno stavljao. Prostagme su imale najéeS¢e vostane
pedate, ali su mogle biti i bez pecata. '

Ldikt je bila zakonska odredba namijenjena cjelokupnom stanovnistvu
drzave ili glavnoga grada.

Novela je bila vrsta prostagme, manje vaZnosti od edikta a veée od obicnoga
dekreta. Novela je zapravo bila primjedba viladara na molbama.

Napomena je primjedba vladara na molbama, protokolima.

Kodikel je bila svetana povelja o stupanju na prijestolje cara ili o darivanju
nekoga visokog dvorskog dostojanstvenika.

Inozemna pisma su posebne vrste povelja koje je car upudivac stranim
viadarima, velika$ima i papi. Ta su se pisma zvala i grafe, antigrafe, basilikon,
knjiga ili gramamati. Inozemna su pisma bila dvojezitna: na grékom, latinskom
ili arapskom.

Osim carskih hrisovulja, postojale su i dﬂ@pofske povelje koje su se dnema u
dvije grupe: '

- na 1sprave (povelje) koje su izdavali legitimni despoti, sinovi cara koji je
vladao u Carigradu,

- na isprave (povelje) koje su izdavali despoti s pretenzijama na viast u
Vizantiji, npr. povelje epirskih despota sa srebrnim pe¢atom a ponekad i zlatnim
pecatom, zatim solunskih despota, peloponeskih ili morejskih despota, srpskih
despota itd.

Gotovo sve isprave su pisane na pergamenti, a one u carskoj kanaelavzy
ponekad i od finoga papira u 11. 1 12. vijeku. Hrisovulje su od 1249. god. do 1
god. i dalje pisane na pergamentu, a prostagme na papiru.

Mastilo je bilo u Vizantiji zlatno ili purpurno, a ponekad iu drugim bojama.

Sastavija¢i i pisari isprava u Vizantiji su se nazivali nomik ili tabelion.
Tabelioni (tabulari) su bili organizirani u korporacije sa svojim primicerfjem
{prvakom) kao starjeSinom. Nomici nisu imali svoje organizacije kao tabulari.
Medutim, imali su vii rang od tabulara i bili su obi¢no svecenici. Tabelioni su
imali svoja sjedista u gradovima i provincijama gdje su sastavljali isprave za
razli¢ite potrebe.

Na isprave su stranke i svjedoci stavljali svoje potpise (gramata).



Tabehom su katkad pravili schede (ceduljice) o Zeljama stranaka po kojima
su isprave ispisivali na ¢ist papirskoje nisu imale javiud vieru (fiden publicam).

I u Vizantiji su bili cesti hzstarz]skz i diplomaticki falsifikati, ali jo§ &e8c¢i tzv.
kancelarijski falsifikati. Falsificirali su se osim isprava i akti i spisi, u ¢emu je
ponekad sudjelovao i vedi broj crkvenih lica i kaludera. Poznat je falsifikat tzv.
triju povelja cara Vasilija II. u korist Ohridske arhiepiskopije izvrien 1272. god. od
strane vizantijskog cara Mihajla VIIL Paleologa: -

% A %

Kao i kod ostalih evropskih kancelarija dvorska’ kancelarija hrvatskih

narodnih vladara bila je slitno uredena. Kancelariju su sa¢injavali kancelar i notar,

koji su obitno bili svecenici. Isprave su imale latinske nazive: scripta, cartula,
tabulla, litterae, confirmatio, donatio, testanmentum, decretum, privilegialis,
chirographum, paginula, scriptum, pagina. '

Najstarije bosanske vladarske isprave iz 9. vijeka imaju oblik karte i imaju
dokaznu mo¢. Ove isprave zamijenile su od 12. vijeka noticije; koje su uglavnom
satuvane u prijepisima, a koje imaju dosta pogrjeSaka, posebno u protokolu i
tekstu. Uz prijepise postoje i laZne ili falsificirane isprave, tzv. podmetnute ili
acta spuria. 1 u Bosni i Hercegovini i u Hrvatskoj su postojale privatne i javne
isprave (javne isprave su: banova, knezova, kraljeva i hercega, a ostale su
privatne).

Isprave bosanskih, hrvatskih i srpskih vladara imale su gotovo sve
elemente srednjoevropskih isprava. Takav je primjer isprave kneza Trpimira od
4. marta 852. godine koja sadrzi: invokaciju, datum s indikacijom, arengu,
intitulaciju s devocqom, naraciju, peticiju, dispoziciju, sankciju s kontaminacijom,
tj. formulom proklinjanja, actum ili actio, koroboraciju, potpise ili supskripciju,
signum manu.

isprave ugarske dvorske kancelarije su sli¢ne ovoj. Isprave i privilegije su u
Ugarskoj pisane obi¢no na pergamentu s crnim mastilom (tintom). Pecati su bili od
voska ili metala. VoStani pecat: signum simplex ili signum duplex bili su jednostrani ili
dvostrani, a imali su s jedne strane sliku. Metalni pecati bili su dvostrani. Vostani
pecati zvali su se sigillum, a metalni obulla, a mogli su biti utisnuti ili viseci.

Cesto su se izdavale sveane isprave - darovnice, zbog javnih zasluga i kao
donacija koju su pojedinci dobivali.

U Dalmaciji su od 11. vijeka postojali notari, koji su imali pravo po
gradovima izdavati isprave. U Istri se 932. godine po prvi puta u historijskim
izvorima javlja notar u Kopru, a od 991. godine i notar u Pore¢u. Isprave koje je
notar izdavao imale su."javnu vjeru" (fides publicam) 1 vazile su kao dokazno
sredstvo na sudskim sporovima.

Krajem 12. vijeka notarijati postoje u svim dalmatinskim gradovima, kao
vrlo vazna institucija. No’carska isprava ili instrument je potisnula staru kartu iz
javne upotrebe.

Notarijati su izdavali instrumentum, ali na molbu tzv. rogatia (akt se zove
rogatio, a notar rogatus, tj. umoljeni notar). Rogatus se sastavljao po molbi stranke:
koncept (sheda), koji je unosio u svoju notarsku knjigu (liber imbreviaturarum ili
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abreviaturarum). Poslije rogacije, a najmanie za tri dana, notar je mo
samu ispravi, a na temelju sastava (zapisa) koji je prethodns wnio u
knjigu. Sam posao sastavljanja i izdavanja instrumenta nazivao se in publicam
formam redigere. Izdatu ispravu notar je ovjeravao svojim notarskim znakem
signum notarii (monogram), kojega je ispod teksta ispisivao rukom. Zavvsena
isprava, ovjerena, sti¢e javnu vjeru i postaje fidem publicam.

U dalmatinskim gradovima od 13. vijeka, pored notara, ispravu je morao
pregledati i postavljeni gradski asnik, koji se na sjeveru Dalmacije nazivao

ytarsku

~ examinatores, a u juznoj Dalmaciji auditores.

Od 14. vijeka u pojedinim dalmatinskim i istarskim komunama ima i po
nekoliko notara, od kojih je jedan komunalni, drugi je potestatov (isprave su se
sastavljale u prisustvu svijedoka, stranaka i eksaminatora), itd.

Postojale su dvije vrste isprava: isprave o kupovini i isprave o darovanju.
Isprave o kupovini su se sastojale od: pravnog ugovora o kupovini, ispunjenja
kupovine i formule iz koje proizlaze duZnosti za prodavala. Isprave o
darovanju sastojale su se od: izjave, imena darovaoca, imena cnoga kome se
daruje i predmeta darovanja.

Testamente ili oporuke notari su pisali u pnsustvu oporulitelja, te prokuratora
komune ili eksaminatora. Oporuku je trebao notar javno proditati i uvesti u svoj
kvadern ili notarsku knjigu.

Poseban oblik isprave u kojoj se izricala posljednja volja nazivala se kodicil.
Po kodicilu je oporuditelj mogao odrediti izvrsitelja oporuke, tutore i legate, alt
nije mogao kodicilom postaviti nasljednike.

Za nasljedstva, kupovinu, prodaju ili otudenje morala se sastaviti javna
isprava. Notar, kaji bi ispostavio laznu ispravu, novéano je kaZnjavan, uklanjan s
posla, a ako nije mogao platiti kaznu odsijecana mu je desna ruka i vrSeno
njegovo trajno protjerivanje iz grada. Ugovori su se ponajviSe sklapali na javnim
trgovima, privatnim kuéama, ctkvama i samostanima.

Sastavljanje javnih isprava u Bosni i Slavoniji pocelo je jos u 12. vijeku. One
su ‘obi¢no pisane na pergamentu po uzoru na ugarsku dvorsku kanceiariju.
Medutim, u Slavoniji su od 13. vijeka postojale i posebne ustanove, tzv. loca
credibilia (vjerodostojna mjesta) obi¢no u kaptolima i samostanima u kojima su se
izdavale isprave. U loca credibilia na ispravama su se izdavali pefati, a
sastavijao ih je obi¢no komornik lektor. Kasnije je komornik lektor imao i svoje
pisare ili notare za sastavljenje isprava. Loca credibilia izradivale su i autenti¢ne
prijepise izdatih isprava fransumpta authentica, koje su imale vaZnost ako se
izgubi originalna isprava. .

Dubrovnik je imao drzavnu kancelariju vrlo rano sa pravnicima i riotarima
8kolovanim u Italiji. Pored svoga grada, Dubrovéani su osnivali svoje notarske
kancelarije od Albanije do Ugarske gdje su i8li na trgovacka putovanja. U
osnovanim notarskim kancelarijjama Dubrovéani su postavijali starjeSine
kancelarija, koji su se nazivali: dijak, logofet, kanZilej ili gramatik, a u om
kancelarijama izdavale su se isprave pisane i latinicom i ¢irilicom. Dubrovacke
su isprave imale, za razliku od drugih isprava, u sankciji i zakletvu - anatemu, a
na ispravama se gotovo nikad nisu potpisivali i nisu navodili sviedoke.
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Datiranje je bilo na podetku isprave, te od 14. vijeka navodeno je da su msane u
vijecnict ili palagi grada Bubravnika:

U Bosni su notarske kancelarije postojale od 12. vijeka, u pocetku pod
uticajem dubrovacke notarske kancelarije. Pisari su se u Bosni nazivali: dijak,
pisar, logotet. Postojale su kancelarije za latinska'i za ¢irilska pisma (¢irilicu i
bosanticu). Latinska pisma, odnosno isprave, bile su sli¢ne onima u Hrvatskoj,
odnosno u Dubrovniku. Bosanske ¢irilske isprave imale su slijedece elemente:

invokacija, intitulacija, inskripcija, zakletva, dispozicija, aprekacija, pisar i datum.”
Po ovom formularu sastavliena je i prva bosanska isprava (pisana je -

bosanéicom) ~ povelja (pismo) Kulina bana iz 1189. god.(vidi 1. 2:1. na str. 76)
Bosanski nazivi za dokumente odnosno 1sprave su: knjiga, llbt zapzc pisanik,
zapisanije, slovo, povelja, hrisovoj i dr.

UHumu (Hercegovini) postojale su posebne notarske kancelarl]e osnovane.

u 13. vijeku na dvorovima humskih velika$a. Nazivi za pisare humske vlastele
sw: arhidijak, nadvorni dijak, dvorski dijak, logotet. Na isprave humske vlastele imale
su uticaj dubrovacka, bosanska i srpska kancelarija, tako da je u upotrebi
preteZno simboli¢na invokacija na pismima i verbalna invokacija na ispravama.
(vidi sl. 2.2. na str, 77).

U Srbiji, odnosno u Raskoj je dvorska notarska kancelarija osnovana u 12.
vijeku. Logoteti i dijaci se spominju kao pisaxi isprava. Od 14. vijeka u Srbiji
postoje i javni notari, nazivani i nomici, a koji su pisali ugovore i javne listine.
Drzavne kancelarije su u Srbiji obi¢no putovale sa svojim viadarima. Isprave su
uglavnom upotrebljavale simboli¢ku invokaciju na pocetku samoga teksta
isprave. Dok u prvim raSkim ispravama nije bilo arenge (proemium), onda se
zato obilato u ispravama koristila sankcija - anatema. Sve srpske isprave imaju
potpis, i to u pravilu viadara.

Sviedoci se u viadarskim ispravama spominju rijetko, ali zato desto u
privatnim ispravama, tzv. milosnici, koji su svijedotili da je akt isprave autentican.

Najstariji nazivi za akte i povelje u Raskoj, odnosno Srbiji su: povelenije,
pisanije, povelja, knjiga, zapisanije. Obi¢no su povelje pisane na papiru i
pergamentu sa crnilom (mastilom) u raznim bojama. Isprave za Stefana
Detanskog, nazivaju se hrisovulje (vidi sl 2.3. na str. 78) ili slovo. U stvari,
crkvene isprave u Srbiji nose naziv hrisovulja, slovo, a poslije propasti srpske
drZzave knjign. Pored latinskoga i srpskoga jezika, srpski viadari izdavali su
isprave i na grfkome jeziku, kao: svetogorske, tesalske, arbanatke, epirske i
menikejske. Obitno su greke isprave bile s vostanim pecatom, sli¢no
vizantijskim prostagmama, a imale su potpis na vizantijski natin - menologemonm.

Pravila o izdavanju hisiorijske grade su razli¢ita, ali svakako potinju
pripremnim radovima; fj. u odredivanju teritorijalnog opsega (ambitus) i
hronolo8kog okvira (limifes). Diplomati¢ko izdanje moZe se objaviti: u cijelosti
(in extenso), u izvatku (in extracto), 1 u saZetom sadrZaju (in regesto).

Sudionici srednjovjekovne isprave su: auctor (concessor), onaj koji vréi pravnu
radnju, darovatelj, oporucitelj (njem. aussteller), descinatarius, onaj kome je
namijenjen pravni &in, rogatarius (scriptor), pisar isprave (rogatu = zamoljen da
napise akt).
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Spoline (vanjske) karakteristike diplomaticke isprave ¢ine: materiial na kolem ie
isprava napisana, graficki znak na ispravi (monogiam) i pisani znak nazvan <ot

(oblik kriZa ili natpis «Bene valete»), notarski znak («signum notarile» il «signum

tabellionis»), zatim tinta, pismo i pecat. O materijalu i pismu je ve¢ bilo rijedi.

Pecat na ispravi mogao je biti vostani ili metalni, razli¢ito pri¢vricen: na
vrpci («sigillum pendens») ili utisnut («sigillum impressum»). Pecat je mogao biti
razlicitoga oblika (okrugli, ovalan, kvadratni...) i tipa (vladarski, konjani¢ki,
pjeSacki, heraldicki, hagiografsko-svetatki, monumentalni - utvrda s natpisom...)

R

Diplomatika dijeli isprave na javne i privatne. Javona isprava («fides
publicam») ili kraljevska («praeceptiones regales»). Privatna isprava {(«chartae
pagenses») je uglavnom notarska isprava ili kaptolska (crkvena) isprava.

Srednjovjekovlje je puno falsifikata: otklanjanje veceg ili manjeg dijela teksta

risanjem il struganjem (abolitio, rasura), umetanjem novoga teksta (Gnterpolatic),
a postoje 1 potpuno izmisljene isprave {acta spuria).

Promatrajuéi - isprave sa aspekta unutarnjih karakteristika za veéinu
bosansko-humskih povelja moZe se rec¢i da su imale slijede¢u strukturu: uvodni
dio - protokol, sredinji dio - tekst, kontekst ili korpus, te zakljudak — eshatokol.

Protokol sadrZi slijedece elemente:

- INOVACATIO ~ formula dozivanja imena BoZijega {invocatio verbalis il
tnvocatio symbolica);

- INTITULATIO ~ sadrZi ime pisca isprave (Toriconis dei gratia vex Bosne...,)

- DEVOTIO - izraZava utemeljenost politicke viasti u BoZijoj milost
(Innatus munere diuine, Domini Dei Gratia, dei gratia banus);

- INSCRIPTIO ~ sadrZi ime i naslov destinatora (Omnibus Christi fidelibus
tam presentibus quam futuris);

- SALUTATIO - formula pozdrava (Salutem in domino...).

Tekst, kontekst ili korpus ima shijedece dijelove:

- ARENGA - sadrZi opcu filozofsku, moralnu, teolosku ili pravnu misac
poboZnim rije¢ima i biblijskim citatima. (Arenga - oporuka najéesée izraZava
misao bududi da se ne zna as smrti, razborifo je da se raspodijeli nasljedstve...);

- PUBLICATIO (i promulgatio) - kratka formula javnogz ogladavania
isprave (vezana za arengu rijeima «igifur» i «eapropter»);

- NARRATIO ili expositio - navodenje okolnosti i razloga koje su prethodile
pravnome Cinu donofenja isprave. (Pri¢anje u tekstu o naraciii moZe biti
subjektivno 1 objektivno);

- PETITIO ~ potvrda uglednih lica o autenti¢nosti isprave;

- INTERVENTIO - lica koja su se kod autora isprave zauzimala za izdavanje
isprave destinatory;

- DISPOSITIO - sadrzi maten]alm ili moralni objekt koji se daje destinatoru
(najvaZniji dio isprave);

- CLAUSULAE FINALES — formula kojom se §titi u¢inak pravnoga ¢ina;

- SANCTIO - formula kojom se izri¢e kazna (duhovna ili vremenska) onima
koiji sprjefavaju izvrsiti dispoziciju;
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- CORROBORATIC — osnaZenje, formula kojom se osigurdva pravni ufinak, -
trajnost i svijedoanstvo isprave. To je svjedo¢anstvo da je isprava pokazana
svjedocima koji ¢e na nju staviti znak kriza (krsta) ili je samo dotaknuti.

Eshatokol (zaklju¢ak) ima slijedece elemente:

- SUBSCRIPTIONES (potpisi ili znakovi) - potpisi onih koji sudjeluju u
sklapanju pravnoga €ina (actio) i daju pristanak (consentientes), te lice koje pise
ispravu (conscriptio). Broj svjedoka bio je razlitit (3-7); ~

- DATATIO --formula koja ozna¢ava vrijeme sklapanja pravnoga ¢ina.
Datiranje obi¢no podinje s rije¢ima actum (odnosi sena radnju) i datum (odnosi
se na vrijeme). Pored datuma (ispred ili 1za) stoje Cesto 1 mijesta izdavanja
pravnoga ¢ina;

- APPRECATIO —formula izraZavanja volje da sadrzaj isprave bude uspjeSan:

{(Pored aprekacije nalaze se ponekad i izrazi dobre volje: Vale, Valete,
Benevalete);

- SCRIPTORES (pisari) — u ispravi se ponekad navode i njezini pisari: (Ego
Theodorus...).

Diplomatitka analiza povelje (isprave) Kulina bana Dubrovéanima
omogucava nam bolje razumijevanje naprijed iznijetih unutradnjih svojstava
bosanskih isprava.

Transkripcija isprave Kulina bana:

"In nomine patris et filii et spiritusl sancti amen. Ego banus
Culinus Bosene iuro comiti Geruasio et omnibus
Raguseis rectum amicum fore perpetuo et rectam
uobiscum pacem manutenere et amicitiam ueram, et
omnes Raguseos per totam terram nostram ambulantes
mercantes seu habitantes uel transeuntes

recta fide et conscientia uera recipere absque

ulla datione, nisi quis suam per uoluntatem mihi donum
dare uoluerit, et aput nos dum fuerint

manutenere, et consilium eis prebere ut nostre persone
ad nostrum posse absque fraude et malo ingenic.

Sic me deus adiuuet et hec sancta quator euangelin.”’

Bosanitni tekst ove isprave u kojoj je 1 datacija glast:

{1) + ¥ seme oma u ensa 3 cBerora ayxa. (2) (Ja Samn dochmbexy Kynms)
{3 npnc‘c sajy Teblb, KHewme hp;,oamy u pboby rpakams Oybpombuanmb mpa-
B3t aparbrens Opury Bamb oxb cend ¥ g0 whRa, ¥ Npayh rox GpLMaTH ob Ba-
WhY M OPaBy B i;p}, B0 ®oxb CbMh 3EuEL) (4) Boew JyOpostuane Kupe Xone
O MOeMy Brogaimiy TPRUYIvRe, vbxb o wbro xoxe xpbsary, rogbh om KBTI
MUHE, TPAROLE BBPORD 1 NPaRbIMh CPDUSMDL RPLAKam e fe3h Bhoakoe 3hae-
A1, paswh mNo My EHTO M CROMIL BOIOBL MORJOHL, M Na #ML He Syne onb
MOME T HeeTLUMKORE e, w o kou'h y mene Gype, nams unt opphrh 8 oMoKD
waxope 1 cebh gomuuope mor(yk) e, Gesh Gheera 3haora npumbiena,) (5) Taxo M1
BOrL HoMaraM i cue ceeTo esab beme.) (6) Ja Pagoe mubis Dard mucaxt exiy xau-
Ty rnosenosl, Bamosdb (T) ox pomacrba XprerToBa PUCYKA ¥ CHTO T DCLMLACCETD
¥ neperh TBTD, wheema anLIVCrA y ALBazeceTH ¥ jAeBemy AbHD, yobuemde
tnape Mosasa xpberiresa) (T, Crammwnae, Codex diplomaticus regni “Croatize,
Dalmatiae et Slavoniae 11, Zagreb 1904, 237).
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Isprava se sastojl od: 1. invokacije. 2. intitulacije, 3. inskripciic { zakletve,
pozicije, 5. aprekacije, 6. imena pisara, 7. datum.

Kulinova latinska isprava kazuje o sklapanju mira i prijateljstva ... omnibus
Raguseis rectum amicum fore perpetuo et rectam uobiscum pacem nzanutenere et
amicitiam ueram ... 1 o podjeli povlastica dubrova¢kim trgovcima na prostoru
Bosne ... omnes Raguseos per totam terram nostram ambulantes mercantes seu
habitantes uel transeuntes recta fide .. Isprava ima simbolitku invokaciju i
verbalnu invokaciju: + In nomine patris et filii et spiritusl sancti amen (U ime oca,
sina i duha svetoga. amen). Samo se na bosanskome primjerku isprave nalazi
datiranje godine 1189, Drzavni arhiv Dubrovnik, Acta sanctae Mariae maioris, br.
38. (stariji prijepis). Intitulacija glasi: Ego banus Culinus Bosne (Kulin, ban Bosne) i
odnosi se samo na Bosnuy, koja je u to vrijeme bila odvojena upravna jedinica od
Huma. Inskripcija sa zakletvom' se odnosi na: iuro comiti Geruasio et omnibus
Raguseis rectum amicum fore perpetuo et rectam wuobiscum pacem manutencre et
amicitiam ueram (dubrovackoga kneza Gervazija, kao i na cijelu dubrovacku
op¢inu). Dispozicija glasi: et omnes Raguseos (za sve Dubrovéane) i nastavlja se
tekst: per totam terram nostram ambulantes mercantes seu habitantes uel transeuntes
recta fide et conscientia uerq recipere absque ulla datione, nisi quis suam per uoluntatem
mihi donun: dare uoluerit, et aput nos dum fuerint manutenere, et consilium eis prebere
ut nostre persone ad nostrum posse absque fraude ef malo ingenio (da na cijelom
prostoru Bosne smiju dubrova¢ki txgovci trgovati uz davanje odredenih
dazbina). Koroboracije nema i ona je sadrZana u formuli zakletve. Aprekacija je
op$irna i sadrzi nekoliko priziva boZanskih sila: Sic me deus adivet et hec sancta
IIII° euangelia. (... uz pomoé Boga i Cetiri evandelja).

Sa¢uvana su tri pnm}erka Kulinove isprave izdane Dubxovn!l\u 1189.
godine. O drugom primjerku iste isprave tzv. mladem prijepisu, pisao je Gregor
Cremognik (Gregor Cremosnik, Bosanske i humske povelje srednjeg vijeka, GZM, 11,
Sarajevo 1948, str. 104-114). Takozvani stariji i mladi prijepis isprave Kulina
bana su se neko vrijeme nalazili u Arhivu u Becu, a kasnije u Dubrovniku, dok
se tre¢i primjerak isprave nalazio u Peterburgu u Arhivu Ruske Akademije
nauka. Histori¢ar Franc Miklo8i¢ smatra da je peterburski primjerak isprave
original, a ostala dva da su prijepisi (Franc Mikloéic’, Monumenta serbica spectantia
historium Serbiae, Bosnae, Ragusii, numerus 5, Wiaenae 1858, str. 2.). Prijepisi su
vjerojatno nastali u drugoj polovini 13. vijeka. Josip Vrana je neko vrijeme tvrdio
da je peterburdki primjerak bio koncept za original koji nije satuvan, a ostala
dva primjerka da su bili prijepisi (Josip Vrana, Da Ii je sacuvan oriﬂnai isprave
Kulina bana, Radovi Staroslavenskog isntituta, knj. 2, Zagreb 1955, str. 5-57; Josip
Vrana, Koji je od triju sacuvanih primjeraka original isprava Kuling bana?, Radovi
Zavoda za slavensku filologiju, knj. 4, Zagreb 1961, str. 73-86). Milko Brkovi¢ je
smatrao da je uz tri sa¢uvana primjerka postojao i Cetvrti, odnosno da su dva
pisana na latinskome, a dva bosancicom, na bosanskome. Po istome histori¢aru
su safuvana samo tri primjerka, dva dubrovacka ijedan bosanski primjerak, dok
drugi bosanski primjerak nije sa¢uvan (Milko Brkovié, Isprave hrvatskih narodnih
vladara i latinske isprave bosansko-humskih vladara i velmoZa, Zadar-Mostar 1998).
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Takozvani stariji prijepis isprave je italijanske izrade od pergamenta, _

prednje strane bijele boje, a sa strane Zute boje. Pergament je nepravilnoga
oblika, Sirine 15,1 cm gore i 14,1 cm dolje, a Visine 24,5 cmi na lijevoj strani i 25,1
cm na desnoj strani. Latinski tekst isprave ima devet redova, a drugi primjerci
imaju nedto vise redova s bosani¢nim dodatkom.

Bosanska dvorska kancelarifa (od 1377. godine kraljevska bosanska
kancelarija), bila je pod uficajem zapadne diplomatike (mletatke, papinske i
ugarsko-hrvatske) preko Dubrovnika“ (ali. i preko Sphta Sibenika, “Zadra,
Zagreba i Dakova) i srpske (vizantijske) diplomatike.

Bosanske latinske isprave srednjeg vijeka imale su slijedece formul(are) u
ispravama, od kojih su neke m]esovzte . spa]a}u se i teZe th ]e definirati kojoj
skupini formula pripadaju: :

Povelja (isprava) Kulina bana iz 12. v1]eka kako je naznadeno, ima elemente
formulara: invokacija, intitulacija, isnkripcija, zakletva, dispozicija, aprekacija, pisar i
datum, dok bosanske latinske isprave 13. vijeka imaju Ceste elemente formulara:
invokacija, datum, intitulacija, zakletva, inskripcija, dispozicija, penq spiritualis,
aprekacija, koroboracija i svjedoci. Bosanske latinske isprave u 14. i 15. vijeku &esto
su kombinirane i imaju elemente formulara: invokacija, intitulacija, inskripcija,
promulgacija, peticija, ekspozicija, dispozicija, svjedoci, pena spiritualis, pena
temporalis, koroboracija, datum, mjesto, pisar 1 potpis.

Bosanske srednjoviekovne latinske isprave su imale najceice slijedece
diplomatitke formule, od kojih su neke mjeSovite ili u sebi veZu viSe formula:
Protokol (invoratio, aatatio, infitulatio, devotio, insuriptio, solutatio), Tekst
(arenga, notifikatio ili promulgatio, naratio ili ekpozitio, dispositio, sanctio,
corabrotro, sviedoci — testes), Eshaiokol (subsuriptio, aprekatio, skriptores).

Prostor Bosne i Hercegovine, Srbije, Crne Gore, Albanije, Grke,
Makedonije i drugih dijelova jugoistotne Evrope bio je vise vijekova u sastavu
Osmanskog carstva. U njima je nastala brojna diplomatictka grada osmanske
provenijencije, a koja je od ogromnog znacaja za izufavanje ovog perioda (od 14.
do 20. stoljeca) evropske proslosti.
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Slika 2.3. Hrisovulja cara Stefana DuSana manastiru Dohiaru na Svetoj Gori 1349.
godine (Stjepan Antoljak, Pomoéne istorijske nauke, Kraljevo 1971., str. 272, 273).

3. HRONOLOGIJA

Hronologija je pomocna historijska znanost (kronos = vrijeme i logos =
znanost) koja se bavi prouc¢avanjem razliditih sistema ra¢unanja vremena. Ona
utvrduje datume historijskih dogadaja, prevodedi nekadanja oznacavanja
vremena na savremeni nacin datiranja, $to je ¢ini prakticnom znanstvenom
disciplinom.

U srednjem vijeku hronologija se bazirala na sunfevoj godini (annus solaris),
koja predstavlja vrijeme za koje se Zemlja okrene oko Sunca. Sunéeva godina
naziva se i tropska godina, a traje: 365 dana, 5 sati, 48 minuta i 49 sekundi.

Rimljani su imali u upotrebi civilnu ili Romulovu godinu, podijeljenu u 10
myjeseci, a u trajanju od 304 dana (3est mjeseci po 30 dana i Cetiri mjeseca po 31
dan). Potom je kraljf Numa Pompilije, Romulov nashjednik, uveo jo§ dva mjeseca
(januar i februar), tako da je godina imala 365 dana. Po naredbi Gaja Julija
Cezara aleksandrijski astronom Sosigen je 46. god. pr. n. e. reformirao kalendar,
tako $to je uveo godinu od 365 dana i 6 sati, a svaka Cetvrta godina imala je 366
dana (annus bissextilis, bissextus). Zbog godisnje razlike izmedu sunceve i civilne
(julijanske) godine od 11 minuta i 14 sekundji, razlika za 400 godina se popela na
3 dana, 2 sata, 53 minute i 20 sekundi. Vremenom se razlika stalno povecavala,
tako da je ve¢ 1700. g. iznosila 10 dana, 1800. g. 11 dana, 1900. g. 12 dana, a od
2001. g. 13 dana razlike. ,

Julijansii kalendar se temeljio na netatnoj spoznaji duZine trajanja  godine
od 365 dana i 6 sati. Papa Grgur XIL (1572 -1585), uvidjevsi nedostatke
julijanskoga kalendara, je 1576. godine formirao komisiju za njegovu reformu
Novi kalendar (gregorijanski), proglasen 1582. godine, je usvojic slijedede
promijene:

1. Dan prolje¢noga ekvinocija prenosi se sa 11. na 21. mart,

2. U godini 1582, zbog zaostataka iz proslih vijekova, pomijera sesa 5. na 1
oktobar, '

3. Sunfana godina traje 365 dana, 5 sati, 48 minuta i 46 sekundi,

4. Sve tzv. stoljetne godine, koje su po julijanskom kalendaru bile
prijestupne, postaju obi¢ne, a prijestupne su samo one koje su djeljive sa 400 bez
ostatka, npr.: 1600, 2000, 2400, itd., nisu prijestupne 1700, 1800. i 1900. godina.

Gregorijanski kalendar je u poetku uglavnom bio prihvacen od katoli¢kih
zemalja: Italije, Francuske, Spanije, Portugala i Lotaringije. Austrija i Slovenija ga
prihvadaju 1584. g., pomijerajuci 7. na 16. januar, Ugarska, a s njom i Hrvatska,
uvela je ovaj kalendar 1587. godine, pomjerajuéi 22. na 31. oktobar, potom ga je
SSSR prihvatio 1918. godine, pomjerajuc¢i 1. na 14. februar, a Kraljevstvo Srba,
Hrvata i Slovenaca 1919. godine pomjerajuci 19. na 31. januar itd. Bosna i
Hercegovina je koristila do austrougarske okupacije 1878. godine samo hidZretski
kalendar, a od tada i gregorijanski i julijanski kalendar.

U Francuskoj se od burZoaske revolucije uvodi rafunanje godina po
godinama Republike, pocevsi od dana jesenjega ekvinocija 22. septembra 1792.
g., §j. od 1. vandemiaire (prvi dan se ra¢unao od pada Bastilje 14. jula 1790.
godine, a druga godina Republike zapodela je 20. januara 1793. godine).

oy
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Napoleon Bonaparta je svojim dekretom ukinuo taj kalendar 31. decembra 1805.
godine, te uveo kalendar zasnovan riz suncevoj godini-od 12 mjeseci, u kojem su
mjeseci imali &ri dekade, §j. tri sedmice: svaka po 10 dana. Tekstovima u
- poveljama dodavala se od tih vremena napomena: stilo vetero, antiquo i stilo
novo, reformato, gregoriano, novi calendarii, selon le calendrier nouveau,
reforme, des alten, des nouen kalenders itd. Julijanski i Gregorijanski kalendar

imali su svoje manjkavosti. S toga je Drustvo naroda putem svoje komisije, -

- oformljene 1923. godine, izradilo novi kalendar, koji je trebao biti uveden 1939.
godine. .

Poceci godine u_srednjem vijeku su bili razliciti: Postojalo je $est pocetaka: 1.1, 1.

I, 25. 10, Uskrs, 1. IX.125. XL . ‘
Pocetak godine sa 1. I Stilus Circumcisionis (obrezanje Kristovo), preuzet je

svojevremeno od Rimljana (uveo ga je rimski opat Dionisius Exiguus - Mali, a -

po nalogu pape 525. godine), kao pocetni dan Julijanske a kasnije 1

regorijanske godine. Isti datum naziva se Kri¢anska era, Aera Vulgaris (anno ab
incarnatione Domini Jesu Christi). U Italiji se 1. I (januar) koristi od 6. vijeka, a
Beda Venerabilis ga 775. g. uvodi i u Englesku. Od 7. vijeka isti nadin radunanja
vremena naziva se "Stilus Circumcisionis" od kada je usao i u crkvenu upotrebu.
Naziv "Stilus communis” sluzbeno je uveden 1691. godine bulom pape Inoéencija
XIL

"Stilus Venetianus" ili "mos Venetus" (potetak godine sa 1. IIT) se koristio u

Republici San Marco - Veneciji do njezine propasti 1797. g., ali i u Franackoj od 6.

do 8. vijeka, u Rusiji do 12. vijeka a u Dalmaciji do 13. vijeka pod siglama m.v.,
t. "more veneto".

"Stilus Annuntiationis” ili "Stilus incarnationis dominicae” i "Stilus Marie"(25.
IM) slavio se na ctkvenu Blagovijest, a imao je dva calculusa (ra¢unanja): Calculus
Florentinus (Firentinski) i Calculus Pisanus (Pizanski, koji pocinje godinom od 25.
IIL,. 4. godinu dana pr.a.e. te ima godinu vige od Firentinskog calculusa). Oba
“calculusa odrZala su se do 1750. godine kada su ukinuta (upotrebljavala su se 1
prije 10. vijeka). Bila su u upotrebi u Dalmaciji (u Zadru, usus ladertinus) i Istri,
ali i u Njematkoj (Trier mos ili Treviensis), Engleskoj (mos Anglicanus, do 1752. g.),
u Italiji, Spaniji, Poljskoj i Irskoj.

"Stilus Francicus”, "mos Gallicanus”, "stile de France" (Uskrs), je kao pocetak
Nove godine u upotrebi od 11. vijeka u Francuskoj pa sve do 1563. godine.
Uskrs moZe biti u jednoj od nedjelja u intervalu izmedu 22. TIL. i 25. IV., dakle to
je “pomifan” datum (praznik) pa je svake godine pocetak nove godine bio
razli¢itoga datuma (ima 35 moguénosti). S

"Stilus Byzantinus"(1. IX), stil je u kome godina pocinje 1. IX. i zavr§ava se 31.
VIIL U upotrebi je bio u Vizantiji od 7. vijeka (po ¢emu je i dobio ime), u juznoj
Italiji do 16.-vijeka, a u Rusiji sve do 1700. godine.

"Stilus Nativitatis®, "Annus domini" (25. XII), boi¢ni je stil koji je bio raSiren
$irom Evrope, pa i u Dalmaciji.

Osim ovih postojali su i drugi datumi pocetka godine, kao: 1. X - Seleukidska
era, 29. VII (5494. g. pr. n. e.) - Aleksandrijska svijetska era od stvaranja svijeta,
zatim 29. VI (284. g.) - Dioklecijanova era, zatim 22. III (106. g.) - Arapska era,
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zatim 1. VII (776. g. pr. n. e.) - Olimpijska era, 21. IV (753. g. pr. n. e. Varonova) i
21. 'V (752. g pr. i e. Katonovaj- era grada Rima, 16. VIL (622. g.- Hidzretsic o1t
itd.

Naprijed naznaceni datumi kao poceci godine prihvadani su u razlicitim
vremenskim periodima i trajali su odredeno vremensko razdoblje koje nazivamo
erama.

Era olimpijada kao nadin datiranja nastala je u Staroj Grekoj. Olimpijade su
zapocele 776. god. pr. n. e, a u ciklusu od Cetiri godine. Ovaj sistem datiranja
vremena prenio je iz Greéke na Siciliju jod 256. god. pr. n. e. histori¢ar Timej, ali
samo. za historicare i hronografe. Sistem olimpijske ere je prestac s prestankom
olimpijskih igara 393. godine. Olimpijade se u modernoj hronologiji pisu u
obliku decimalnoga broja u nedovr$enome ciklusu, npr. 293,2 8to znaci 293
olimpijada i 2. godina tekudeg, a jo§ nedovrienog olimpijskog ciklusa.

Era Ab urbe condita pocinje osnivanjem grada Rima, a $to je po Marcusu
Terentiusu Varram, bilo 753. g. pr. n. e, a po Marcusu Poricusu Catonu 752, g.
pr.m e

Erq konzula, "Annus consularis”, ra¢una vijekove po konzulima. Konzuli su se
1. I mijenjali od 153. g. pr. n. e. Posljedniji konzul na Zapadu bio je Paulinus 534.
g., a na Istoku Basilius 541. g. Posljednji put je po ovoj eri datirano pismo pape
Sergija I1I. iz 904. godine:

Carska era nazvana je po caru Justinijanu koji ju je uveo prvi put 537, godine.

Papska era, "Annus pontificatus”, poinje sa 781. godinom, a uveo ju je papa
Hadrijan L

Vizantijska ili carigradska era u primjeni je od 7. vijeka. Tada se uvoedi u
Vizantiji ra¢unanje od stvorenja svijeta "ab orbe condita”, §j. od 5508. g., a dugo je
bila u upotrebi u pravoslavnim zemljama. : »

Jevrejska era broji godine od stvaranja svijeta, tj. od godine 3760. pr. 1. e.

Era HidZre ili islamska era zapolinje seobom (arapski hidfra) poslanika
Muhammeda iz Meke u Medinu 622. godine i to je pocetak islamskog racunanja
vremena.

Kriéanska era, "Aera wvulgaris’, polinje rodenjem Krista, a zademik
kr3¢anskoga kalendara po nalogu pape 525. g. bio je kanonista i komputista
Dionizije Mali (Dionisius Exiguus). On je progirio i dopunio uskrinje tablice. Za
pocetak racunanja uzeo je 1. L 754. godine kada se po njemu rodio Krist. U
primjeni je ve¢ u 6. vijeku. Njenu primjenu podrzavali su franacki karolinzi.
Beda Venerabilis ju je uveo u Englesku 775. godine.

Era francuske burZoaske revolucije zapo&inje od 1789. godine.

U srednjem vijeku bilo je i drugih era: aleksandrijska, selcukidska, arapska,
Dioklecijanova, Spanska itd.

¥ % %

Tri osnovna dijela datuma su: dan, sedmica (fedan, nedjelja) i mjesec.
Dan je vrijeme potrebno da se zemlja okrene oko svoje ose.

Postoje tri vrste dana:

1. prirodni dan (dies naturalis), vrijeme od izlaska do zalaska sunca,
2. viestatki — umjetni dan (dies artificialis), puni dan i no¢ zajedno,
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3. gradanski dan (dies civilis), vrijeme od pono¢i do ponoci.

Stari Egipcani i Kaldejci, a potom Grei i Rimljani, dijelili su dan na satove.
Rimljani su dijelili no¢ prema smjenama nocnih straZa, u &etiri vigiliie. U
srednjem vijeku, posebno zabiljeZenim u brojnim poveljama, upotrebljavali su se
izrazi za pojedino doba dana, kdo: mane = rano jutro, gallicinium = pijetlov
(horozov) pjev, diluculum = praskozorje, meridie = podne, demeridie = popodne,
vespere = predvede, crepusculum = suton, concubium = vrijeme spavanja. -

Sati su kod Rimljana trajali razli¢ito: ljeti su trajali duze (i do sat i pol), a zimi
krace, (oko pola sata). Jednako vrijeme trajanjasata uvedeno je u 14. vijeku. U
srednjem vijeku sati su bili jednaki u doba ekspanzija. Po tome sistemu postojale
su tzv. horae canonicae, molitve iz brevijara u odredeno doba dana, npr.
matutinum (oko 3 sata wjutro), hora prima (od'’5 do 6 ujutro), hora tertia (od 8 do 9),
hora sexta (od 11 do 12), hora nona (od 14 do 15), hora vespere (od 16 do 17),
completorium (nakon izlaska sunca). Od 14. vijeka su uvedeni satovi — horae

aequales kada je pronaden mehanizam odbijanja satova: u pocetku 2 puta po 12 ,

sati- horae matutinae i horae vespertinae. Kasnije je uveden sistem od 24 sata. Tako
se u Njemackoj od sredine 14. vijeka sati broje potevi od 5 do 9 sati uveder.

Sedmica (tjedan, nedjelja) je vremensko razdoblje od sedam dana. Jevrejskoga
je porijekla, nazivana septimana, hebdomas ili hebdomada, a od njih su je u
srednjem vijeku preuzeli kr¢ani. Rimljani su poznavali i sedmicu kao
vremensku jedinicu od 9 dana (deveti dan je bio sajam=nundinae), a dani su
oznacavani velikim slovima: A, B, C, D, E, F, G, H, 1. Oni su dane u sedmici
nazvali po tzv. ferfjama i po planetama, i to:

Nedjelja - dominica, dies dominica, dies dominicus, dies solis, lux domini,
feria prima; :

Ponedjeljak — dies Lunae, feria secunda;

Utorak - dies Martis, feria tertia;

Srijeda - dies Mercurii, feria quarta;

Cetvrtak - dies Iovis, feria quinta;

Petak - dies Veneris, feria sexta;

Subota - dies Saturni, sabathum (sabbatum).

I'kod drugih evropskih naroda, pa i na juZnoslavenskom prostoru, javijaju
se nazivi dana po oba sistema. Tako se za detvriak u Dalmaciji spominje naziv
zobbig, te za veliku nedjelju (edan) hebdomada maior.

Mijesec je veca vremenska jedinica od sedmice. Astronomski gledano mijesec
je vrijeme potrebno za potpunu izmjenu Mjesecevih faza, a §to traje (u prosjeku)

29 dana, 12 sati, 44 minute i 2,98 sekundi. Za prakticnu orijentaciju bilo je -

neophodno uskladiti razliku za koju mjesec traje manje od 30, a vise od 29 dana.
To je postizano mijenjanjem broja dana u svakome mjesecu, a $to je osnova
lunarnoga kalendara. Medutim, za prakti¢nu vremensku orijentaciju vaZan je
poloZaj Zemlje i Mjeseca u odnosu na Sunce, koji se manifestira u smijeni
godisnjih doba. Vrijeme za koje se Zemlja okrene oko Sunca naziva se suncanom,
odnosno tropskom godinom koja traje 365 dana, 5 sati 48 minuta i 49 sekundi.
Posto ni ova (tropska) godina ne iznosi cijeli broj dana, gradanskoj je godini sa
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cijelim brojem dana trebalo istu prilagoditi, 5to je zahtijevalo mijenjanie brow
dana u gradanskoj godini. :

Na podrudju zapadnoevropskog kulturnoga prostora uglavnom su postojala
dva natina datiranja dana u mjesecw: mos Romanus — rimskd, 1 mos Bononiensis —
bolonjski. Po Mos Romanusu dani se radunaju po tome koliko su udaljeni od
jednoga od tri orijentacicnia dana w mjssecu: Kalendae (prvi dan u mjesecu),
Nonae (5.1ili 7. dan v mjesecu) i Jdae (13. ili 15. dan u mjesecu). Nonae 5-oga dana
u mjesecu zvale su se guintanae, momjul ili milmo, a Nonae 7-oga dana u mjesecu
zvale su se septimanae. Nonae i ldae 5-oga i1 13-oga dana u mjesecu bile su u
januaru, februaru, aprily, junu, avgustu, septembru, novembru i decembru, a
Nonae i Idne 7-oga i 15-oga dana u mjesecu bile su u martu, maju, julu i oktobru.
Dan prije Kalenda, datira se kao pridie Kalendae, dan prije Nonae, kao pridie Nonae,
a dan prije Idae, kao pridie Idae.

Datiranje od 1. do 28, 29, 30. i 31. u mjesecu, zapoCelo je u 6. vi]:eku, au
Njematkoj od 12. vijeka. Datiralo se i prema praznicima (Ascensio domini
=UzaSasce, Trinitas=Trojstvo), po imenima svetaca (Nativitas B.M.V. =8. IX,,
Cyrilli et Methodii =9. HII itd.), a i prema pokretnim blagdanima kao Sto su bili
Uskzs (Paschalis) i Duhovi (Pentecostes). _

Mos Bononiensis (Consuetudo Bononiensis) je mjesec dijelic na dva dijela.
Mjesec koji je trajao 31 dan dijelio se na prvi dio {polovinu) od 1. do 16, a u
mjesecima do 30 dana od L. do 15. (sa 29 dana od 1. do 14.). Prvi dic mjeseca
nazivao se mensis intrans, a drugi dio mjeseca nazivao se mensis exiens. Dani
drugoga dijela mjeseca brojali su se unazad. Posljednji dani u mjesecu u prvome
i drugome dijelu mjeseca nazivali su se die ultimo, die penultimo. Naprimjer, 17.
avgust-= quinto decimo exeunte mense augusto, 19. avgust = tertio decimo exeuente
mense augusto, 30. avgust = die penultimo augusti, 31. avgust = die ultime augusto.
Ponekad se sredina mjeseca, npr.15. dan nazivala i mediante mense.

U slavenskim spomenicima imena mjeseci odgovaraju slijedecim latinskim
mjesecima: januar = prosinac, februar = sefan, mart = suhi, april = brezokA il
brzosok, maj = travan, jun = izok, jul = &rven, avgust = zarev, septembar = rujen,
oktobar = listopad, novembar = gruden i decembar = studen. Inafe, po ovome
nadinu vrijeme se rat¢unalo najprije u Italiji (na Langobardskom podrudju) od 8. 1
9. vijeka, a potom i 8ire.

U srednjem vijeku vrsi se. provijera tafnost osnovnih dijelova datuma
pomocu nekih dedatnih (pomocnih) elemenata, medu kojima su najznadajnii:
%ndz’iccz’je, epakte, konkurente i numerus aureus (zlatni broj).

Indikcije su ciklusi od 15 godina. Svaka godina ima odredenu indikeiju. Kad
se navrdi petnaesta indikcija, ciklus se ponavlja (od 1 do 15). Pestojale su:

- Indictio Graeca (Constantinopolitana, Byzantina) koja je u upotrebi do 1087.
g. (u Njemackoj do 832. g.), a pocinjala je 1. XI 1 trajala do 31. VIIL;

- Indictio Romana, potinjala je 25. X1, a kasnijei 1. I;

- Indictio Bedana, nazvana po Bedli Venerabilisu, po¢injala je 24. IX

{u upotrebi od 850. do 1350. g.);
- Indictio Senensis, pocinjala je 8. IX.
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_ Ciklus indikcije. podinje sa trecom godinom pr. 1. e. (po hriS¢anskoms
kalendaru). Izradunava se pomocu formule: X + 3 / 15, pri ¢emu X oznadava
godinu za koju fra¥imo indikciju. Toj godini se doda broj 3 i potom se zbir
podijeli sa petnaest. Ostatak koji se dobije oznafava indikciju za tu godinu.
Naprimjer: Koja indikcija odgovara 982. godini?

982+3 =985:15=65
5 _9%
85
75
10

Dakle, indikcija za 985. godinu je 10, §to znaéi da je od 3. godine pr.n. e do
985. godine n. e. proteklo 65 cijelih desetogodidnjih ciklusa indikcije, odnosno da
je za 985. godinu indikcija bila 10.

Ovako izratunata indikcija odgovara samo vedem dijelu godine: npr. ako
godina pocinje 1. IX, ova indikcija ¢e odgovarati samo za dio godine do 1. IX.
Tatne izracunavanje indikcija za svaku pojedinu godinu izvrsili su njemacki
naucnici Grotefend i Lietzman (vidi sl. 3.1. na str. 87).

Epakta pokazuje u kojoj je fazi Mjesec na dan 22. III (sedcs epactarum). Broj epakta
je od 0 do 28. Epakta sluZi da bi se proracunao datum Uskrsa (i praznika koji od
njega zavise), a 22. I je najraniji datum na koji Uskrs moZe pasti. Da bi se pronasla
epakta, treba prvo utvrditi zlatni broj (numeras aureus), a to je dan kada pada mlad
mjesec (novilunium). MoZe biti od 1. do 19. Epakta se izra¢unava tako Sto se zlami
broj pomnozi sa 11 i dobije proizvod koji se podijeli sa 30. Npr. za 1537. godinu
zlatni broj je bio 18, pa se pomnoZi sa 11 i dobije se: 18 x 11 = 198. Kada se 198
podijeli sa 30 dobije se kvocijent 6, a ostatak je 18. Dakle, za 1537. g. bila je epakta 18,
a oznacavala je mjesefevu mijenu na dan 131, 11.11 13.1L Ovaj nadin racunanja
epakte vaZi za period do 1582. godine, §j. do reforme julijanskoga kalendara. Za
godine iza toga datuma epakta se izratunava ovako: Naprimjer, godine 1898. zlatni
broj je bio 18. Kada se 18 pomnoZi sa 11 dobije se 198. Od toga se oduzme 11 (od
1582. do 1699. oduzima se 10, od 1700. do 1899. 11, a od 1900. do 2199. 12 dana), tako
da se dobijeni broj 187 (198 — 11 = 187) podijeli sa 30 (187 : 30} tako da se dobije 61
ostatak 7. To znadi da je 1898. godine epakta bila 7. Taénije i jednostavnije epakta se
moZe izratunati pomoc¢u Grotefendovih tablica (vidi sl. 3.2.13.3. na str. 87.).

Konkurente {Concurrentes ili epacte solis, epacte maiores) oznacavaju koji je dan
u sedmici 24. Iil. Dani u sedmici se oznacavaju od 1 do 7 (nedjelja se oznacava sa
1, ponedjeljak sa 2 itd.): Konkurente se jednostavno pronalaze pomoc¢u uskrdnjih
tablica. Ako npr. u njima nademo da je odredene godine konkurenta 6, to znadi
da je te godine 24. III bio u petak Sesti dan. Prema atenskome matematicaru
Metonu (433. g. pr. n. e.) to je ciklus od 19 godina 4., vrijeme kada se sunce i
mjesec ponovno nadu na istome mjestu zodijaka.

Zlatni broj se za odredenu godinu izra¢unava tako $to se istoj doda broj 1 i
zbir podijeli sa 19; npr. za godinu 1910. zlatni broj se izratunava: 1910 + 1 = 1911;
1911 : 19 = 100 i ostatak 11. To znadi da je zlatni broj za 1910. godinu bio 11.
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Zlamni broj se najjednostavnije moZe izra¢unati pomocu naznacene Grotefendove
tablice. . : - ,

Postoii jos jedno pomocno sredstvo pomocu kojeg se, uz epaktu i zlatni broj,
moze odrediti Uskrs. To je nedjeljno slovo (lifera dominicalis). Ustvari, to je jedno
od sedam slova (A, B, C, D, E, F, G) kojim su oznacene nedjelje, a koje oznacava
prvu nedjelju u januaru (sijenju), a sva ostala su se nazivala imenima dana
sedmice. To zna¢i da nedjeljno slovo oznatava koji datum nosi prva nedjelja u
godini. Izra¢unava se tako 3to se godina u kojoj se trazi nedjelino slovo (npr. 805)
podijeli sa 4 (805 : 4 = 201, ostatak 1), a ostatak znati da je traZena godina prva
poslije prestupne godine. I ovaj na¢in kontrole datuma tatno je proradunat u
Grotefendovim tablicama.

* % N

Vrijeme prilagodavanja sunéanoj (annus solatis) ili tropskoj godini {od 365 dana,
5 sati, 48 minuta i 49 sekundi ), njezinom prera¢inavanju u manje i vece vremenske
dijelove, rezultiralo je razli¢itim kalendarima. Kako je ve¢ naznaceno, razli¢iti su bili
podeci brojanja godina. Tako su postojale: HidZretska era (podetak 622. g po
kr§¢anskom kalendaru), kr§¢anska era (pocetak 0 - te godine), greka i vizantiiska
era (pocetak od stvaranja-svijeta prije 5509. g.), jevrejska era (potetak 3761.g.), itd. U
slijedecoj tabeli komparativno su predstavljene sve Cletiri ere, Sto olakdava
medusoban proracun godina izmedu istih.

Godina Godina Godina greke Godina jevrejske
Krséanskeere HidZretske ere {vizantijske) ere ere
0/1 - 5509 3761
622 1 6130 4382
1054 446 6562 4814
1199 596 6707 495%
1377 779 6885 5137
1453 857 6961 - 5213
1463 868 6971 5223
1526 933 7034 5286
1683 1095 7191 5443
1739 1152 . 7247 5499
1850 1267 7358 5610
1918 ?{ ) T ) ()
1992 2 ) () ?{ )
2 ) ) 2 ) [ S

HidZretska godina sastoji se od 12 lunarnih mjeseci i to:

- neparni mjeseci (januar, mart, maj, juli, septembar i novembar} imaju po 30
dana, ’

- parni mjeseci (februar, april, juni, avgust, oktobar i decembar} imaju po 29
dana, tako da lunarna godina broji 354 dana (6 x 30 + 6 x 29 = 354).



Zbog uskladivanja hidZretske godine i kretanja mjeseca u ciklusu od 30
godina je 11 prestupnih godina sz po 355 dana (prestupna je 2, 5, 7, 10, 13, 18, 21, PRILOZI
24, 26, 29 u cikiusu sa po 355 dana, a ostale su proste sa 354 dana).

Razlika izmedu mjeseceve (lunarne) hidZretske godine i sundeve godine

krscanskoga kalendara je jedanaest dana. Stoga je u 33 hidretske godine 32 300 | 480 | 500
krS¢anske godine. ' molisde 1 g0 | w0 | soo
Fermula izratunavanje datuma kricanskoga kalendara, koji odgovara datumu $00 | 1060 | 1100
islamskoga (muslimanskoga) kalendara, izgleda ovako: H = H / 33 + 622. To znadi Soeie stolieca 1200 | 1300 | 1400
da godinu hidzretskog kalendara (npr. 1320. godina) najprije podijelimo sa 33 (1320 : : SO0 | 1600 | 1700
33 = 40), pa kolitnik (40) oduzmemo od godine islamskog kalendara (1320 — 40 = 1 T s Slika 3.1. Tablica indikcije (Jakov
- . . . .. e e 3 5 6 15 %0 3 1 -1
. 1280) 1 dobijenoj razlici (1280) dodamo 622 (1280 + 622 = 1902) tako da dobijeni zbir ‘f R e + | 1 | s | Stipisié, Pomoéne povijesne znanosti
1902 predstavlja traZenu godinu evropskoga-kalendara. Medutim, rezultat dobijen 2 1 w4 s TR s 115 0w u teoriji 1 praksi, Zagreb 1972., str.
na ovajnadin nije apsolutno tacan. ST : 3018 33 48 63 78 93 s 1 11 189).
» 4 19 34 45 54 719 9% 7 2 i2
S 3 W65 85 N } s Napomena: Najprije potraZimo
LITERATURA § 21 36 5 & m 9% D “ " stolje¢e odredene gbdi.ne, a zatim
T Bt SRS GO c 5 broj preko tog stoljeca. Indikciju
- Marko Atlagi¢, Bozidar Sekularac, Pomocne istorijske nauke, Pristina 1997. o] Mo — nta?grf».o u odgovarajucem stupcu
- Stjepan Antoljak, Pomocne historijske nauke, Kraljevo 1971 0 25 40 55 7 85 - | 13 8 3 | Soneca e
- i I V 21 s T s — 14 s 4 Nadena indikcija odgovara
- E. Archelis, The Calendar for Everbody, New York 1943. v 126 4 56 7 - samo najvecem dijel godine, fer o
- lvan Balta, Pregied pomocnih povijesnih znanosti, Osijek 2000. (Kronologija). prae s s o ;! ona proteZe na m;nji dio jedne i na
- Gazi Ahmed Muhtar Pada, Takvimi's - sinin Hazirlayanlar: Yiicee Dagli, * » 4 omomow - 2 12 t veci dio druge godine.
Hamit Pehlivanij, Ankara 1993.

- V.Grumel, Lz Chronologie, Paris 1958.
- L. Ideler, Handbuch der mathematischen und technischen Chronologie, Berlin

1825. i Breslau 1883. te skraceno izdanje, L. Ideler, Leirbuch der Chronologie

Colie e Slika 3.2, Zlatni brojevi
1831. e T (J. Stipisié, cit. 4., str. 189).
- H. Lietzmann, Zeitreichnung der romischen Kaiserzeit, des Mittelalters und der mimioz‘ZMim?*‘F‘%?ﬂ‘-“ UEE9] 10,511 12 13] L4115 161171 18
B . o . ., , . 15120} 21| 22} 2] 24) 257 26| 27] 28] 29] 20| 311 32} 331 24| 35} 36( 37 N ena: Zlatni s
Neuzeit fur die Jahre 1- 2000 nach Christus ( Sammiung Goschen), Berlin-Leipzig 28] 30} 101 41).2] 43 a2 a5 0] 7] 28] 29| sl 1] 52, 590 54l55 5 apomena: Ziatni se
1934. i Berlin 1956. " : 2 s7] s8] s, o] 6162 53] a4l 65] 66 67! 68! 69 90 71} v2{ 73, 41 7 broj traZi na liniji stoljeca i ‘
-1 bern 1550. = 76 77, 7] 79] 80] 81 82| 83] 84|85} 86! 87| 88| 89| 90| 91] 82 93} 94 broi di : SO
- J. E. Polak, Vrijeme i kalendar, Sarajevo 1949. & |os 96l vij -l wg-g S R R S S Sf}IPC? broja godine R
P ity s . .. - cee s . : - preko stoljeca. o 3
- Jakov Shpl.SIC, Pon.z'ocne pouijesne znanosit u teorifi i prakst, Zagreb 1972. 1313 14 15 2 4
- V. Tomasdi¢, Povijest Jevrejskoga, Julijeva i Grgureva Kalendara obzirom na 17118119, :
Svetkovanje Vazmenog Blagdana, Zadar 1898. o5
25 ]
5 7
7 ]
28 2
o] H
5lika 3.2. Tablica epakta ! 12
. (J. Stipisié, cit. d., str. 189 - .
: :
X . 23 £4
Napomena: Epekta vrijedi | « i
za razdoblje.od 1. septem- | ¢ i
‘ bra prethodne do 1. sep- e -
tembra godinekojajeu | 7, |
dokumentu navedena. | 1 Pots
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4. SFRAGISTIKA

EACWA el E

Sfragistika je pomocna historijska nauka koja se bavi proutavanjem pecata.
Rije¢ «sfragistika» dolazi od greke rijedi "sfragis'= pedat, odnosno od latinske
rijedi "sigillum” = petat pa se otuda ova nauka naziva i sigilografijom. Na
hrvatskome jeziku sfragistika se naziva jo§ 1 pedatoslovije. Pecacen]e je
otiskivanje raznih likova ili znakova na mehko; podlogi.

Upotreba petata datira iz 3. milenija pr. n. e., od strane Sumerana, a kasnije
su peati bili u upotrebi u Asiriji, Babilonu i Egiptu. Asirci su se sluzili

valjkastim oblicima od porfira ili sliénih maten}ala na kojima su bili urezani

razni znakovi ili likovi, najtesce iz mitologije. Valjcima su otiskivani likovi i,
znakovi na mehke glinene plodice, koje su pefenjem na vatri dobijale trajan oblik.

Osim pedata, takvim nacinom izradivali su se razni amuleti i nakiti.

tari su Egip¢ani na svojim prstenovima, odnosno u kamenju svojih prstenova
urezivali razne likove i znakove. Od Egipc¢ana su ove obitaje preuzeli Grdi i
Rimljani, urezuju¢i znakove, slova i likove u prstenove od dragoga kamenja.
Takvi prsteni nazivaju se geme, koji su sluZili kao sredstvo za pefacenje. Sam
pecat je uglavnom sluZio za zatvaranje isprava, kao mehanitko sredstvo, te
pefacenje u pocetku nije imalo nikakvog pravnog efekta. Stari su Grai su slike
dobivene urezivanjem na mehoj tvari, kao na vosku ili glini, nazivali sfragis.

Pecati su od Rimljana sa istim namjerama i efektima koristeni u Franackoj
drZavi i u papinskoj kancelariji, kao sredstvo raspoznavanja vlasnika povelja
kako bt se ve¢ vanjskim izgledom moglo zaklju¢iti-o &joj se povelji radi, da ki o
kraljevskoj, papinskoj, velikadkoj. Kako kraljevi merovingkog i karolintkog doba
u Franackoj drZavi uglavnom nisu znali ¢itati 1 pisati, potpis gubi svojstvo
ovjeravanja, a umjesto njega upotrebljavao se peéat, kao simbol vlasnika
{vladara i drugih).

Polev od 11. vijeka pelatima su se sluZili u samoj ispravi, kao svojim
znakovima, svjetovni i crkveni dostojanstvenici, sli¢no vladarima i papama.
Tako se od toga vremena pelatima sluZe i kaptoli, tzv. loca credibilia, gradske
uprave, univesziteti, gradani. Na taj na¢in pecati su dobili na zna¢aju i postali
sredstvo ovjeravanja, 8to znadi da je vlasnik povelje suglasan sa unutarnjim
sadrzajem povelje, §. da pefat ima dokaznu mo¢, naravno u podetku samo
protiv viasnika pecata.”Ali, ubrzo autenti¢ni pecati nisu djelovali same protiv
njihovih vlasnika, nego i protiv trecih osoba $to je ozakonjeno i kanonskim
pravom. Pravno legitimiranje pecata u¢inio je, dekretom, papa Aleksandar IIL
(1159-1181), koii je ozakonio da dokaznu mo¢ pred crkvenim sudovima imaju
samo one isprave koje je pisao javni pisar i koje i imaju autentiéni pecat.

Od 13. vijeka u upotrebi su tri vste pedata:

- pecati privatnih lica (bez javnopravnih funkeija, vrijede samo za viasnika),

- autenticni pecati s javnom vjerom u zvaniénim poslovima (vrijede i za
trece osobe),

- autentini pecati koji snagom javne vjere svjedoce o pravno relevaninoj
&injenici u ispravi.
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Pedat dobija pravnu funkciju, postaje izraz volje izdavaca, fj. oznadava
izdavadev pristanak ili potvidu pravnogs finz. Prednosti koriScenja 1
srednjem vqeku bile su shjeaece. ,

- Petat je bilo teZko izraditi, pa je time te$ko bilo i krivotvoriti pe¢acenje,

- Pedat ima individuaini karakter i razumljiv je svima, tj. i nepismenima.

Vladari su imali po nekoliko pedata, kao i pojedini velikai, i to: svetane
velike peate (solemne, sigillum maius), tajne pecate (sigillum secretum), prsten -
pecate (sigillum annulare) i dr.

R

Sfragisti¢ar u pristupu proucavanja upoirebe pedata treba naroditu paZnju
da obrati na sljedede:

1. Na¢in kako je pricvrScen pecat: Pedati mogu biti: utisnuti {sigillum
appressum) i vise€i (sigillum pendens). Sve do 13. vijeka pedat je bio pri¢vrscen na
pergamentnoj vrpci i utisnut na pergamentnoj povelji, a kasnije od 14. vijeka ina
papiru. Vise¢i pedat je bio od vostane zaobljene kutijice kroz koju je bila
provucena u raznim bojama svilena, pletena, konéana ili pergamnetna vezica.

2. Materijal od ¢ega se sastojao pecat: Pecat je bio od metala (olovni ili
zlatni) i voska u raznim bojama. Zlatni petati nazivali su se bule, a izdavali su ih
obi¢no kraljevi. Olovne bule izdavao je papa, a vodtani pe¢ati nazivani su samo
sigillum. Pecati su se ¢uvali u kutijama od raznoga materijala (srebro, pozlata,
mesing, drva, bjelokosti itd.).

3. Oblik pecata: Oblik pedata mogao je biti razlicit: ovalan, okrugao, srcolik,
trokutast, kvadratan i dr.

4. Zigosanje: Zigosanje je moglo biti: jednostrano (avers) ili dvostrano
(revers). Vostani pecati su mogli imati pedatnu sliku, samo sa jedne strane
(sigillum simplex) ili na obje strane (sigillum duplex). Metalni su pecati bili gotovo
uvijek dvostrani. Zlatni pecati bule visile su obi¢no na svilenoj vipci, 2 u Vizantiji
nazivane su i hrisovuljama.

5. Tip pecata: Tip pecata je bio raznolik, samo sa urezanim slovima, samo sa
slikama ili portretima (glava, figure), samo sa grbom (u raznim varijantama) ili
bez njega ili pak sa svim elementima zajedno.

Falsificiranje petata u srednjem vijeku je bila udestala pojava, tako da su
propisane stroge kazne: najfes¢e novéane, kao naprimjer u Dubrovniku.

U Bosni i Hercegovini se u pocetku koristi annulus (prsten), koji je utiskivan na
kraju povelje, a od 11. vijeka koristi se sigillum pendens (viseci pecat).

Medu prvim pefatima su pedati knezova Bribirskih i Krbavskih, koji su
vrijedili samo na uZem prostoru, t. bili su sigills authentica minora, dok su
kraljevski pecati kao i kaptolski pedati bili sigilla authentica maiora.

Petati u dalmatinskim i istarskim gradovima sa svojom autonomijomn imali
su neku vrstu pedata izmedu minora i maiora, tzv. sigilla civitationis.

U Bosni 1 Slavoniji su hercezi 1 banovi takoder imali svoje pedate sigillum
banale, kao i Zupani te opc¢ina (pecat opéine dubovacke kod Karlovea iz loéu oo
kojije bio utisnut u vosak i visi na pergamentskoj ispravi).

U Slavoniji su posebnu vrijednost imali pecati koji su se izdavali na tzv.
vjerodostojnim mjestima loca credibilia, koji su imali autenti¢ni pecat loca, a koji
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su se koristili u privatno-pravnim poslovima. Poznata mijesta u Slavoniji loca
crodibiliz, bile su u kaptolu Cazma, kaptol kod PoZeg: i kaptol u Zagrebu.'

U Dubrovniku je najstariji veliki pecat dubrovatke opcine iz 1235. godine.
Do sredine 15. vijeka u Dubrovniku se koristi i utisnuti i vise¢i pe€at. Dubrovnik
je koristio 1 male pecate dubrovackih malih kneZevstava - dubrovackih otoka,
Stona, Konavla, otoka Mljeta, Primorja bosansko-humskog, itd. :

Najstariji, do sada poznati pecat u Bosni je pecat bana Matije Ninoslava iz
1249. godine na prstenastoj gemi. Pelate zapadrioga stila koriste Kotromanici,
zatim humski knezovi Kosade, Radinoviéi, Pavioviéii dr. '

U Srbiji -je prvi satuvani pecat velikog‘Zupana Stefana Nemanjica, kao
molivdovul (vrsta vizantijskoga olovnog ¢inovnitkog pecata), vierojatno iz 1215.
Godine; zatim, zlatni pefat cara Duana iz 1345 godine i dr: :

U Crnoj Gori su postojali pecati dukljanskih kraljeva, ali je najstariji pecat
vizantijskog tipa (molivdovul) iz 11. vijeka s grékom legendom Petra arhonta
Dulklje.

U Sloveniji su najstariji pecati iz 12. vijeka, a iz 13. vijeka su uglavnom
pecati primorskih gradova: Pirana iz 1228. godine, te Maribora, Ptuja, Ljubljane i
dr. ‘

U Madarskoj pecati imaju dugu tradiciju, ali su dvorske kancelarije s
upofrebom dvorskih pecata ponajvise u opticaju za dinastije Arpadovica. Za
vrijeme kralja Bele IV. u kraljevskoj se kancelariji provode reforme, koraboracija
i snaga isprave prelazi konatno na autenticni kraljevski pecat, a tako je ostalo u
upotrebi sve do 15. vijeka. Sli¢no Ugarskoj bilo je 1 u Bosni. Dok su u Ugarskoj
izradivani kraljevski peati, npr. bula kralja Andrije 1L iz 1222. g., bula kralja
Bele IV. iz 1242. g., u Bosni su bili u opticaju herce$ki i banski pecati.

Od svih juZnoslavenskih zemalja Fostia 1 Hercegovina zauzima posebno
mjesto u sfragistici, a Sto je rezultat cjelovitosti pefata srednjoviekovnih
bosanskih vladara. Historijski izvori o njima su razbacani, a sfragistitka
literatura, iako bogata, obiluje brojnim nepreciznostima. Izmedu ostalih o
bosanskohercegovackoj sfragistici su pisali: Pavie Solari¢ (koji je 1815. godine
prvi u Veneciji objavio opis velikog dvostranog pefata bosanskih kraljeva),
Janko Safarik, Ljudevit Thalloczy, Aleksa Ivi¢, Stanoje Stanojevi¢, Medo Pucic,
Franjo Rac¢ki, Ljubomir Stojanovi¢, Gregor Cremosnik, Teodor Andeli¢ i narotito,
Pavao Andeli¢, koji je 1970. godine u izdanju ANU BiH izdao djelo
«Srednjovjekovni pecati iz Bosne i Hercegovine».

Pavac Andeli¢ razvrstava bosanske peate u nekoliko skupina:

- petati bosanskih viadara,

- pefati bosanskih velikasa,

- pedati humskih knezova,

- pefatt humskih velika3a,

- pecati roda Kosaca.

U skupinu petata bosanskih viadara ubraja se petat «gospodara Bosne» Pavla
Subica (1299-1312). Petat je pronaden 1961. prilikom kopanja temela jedne zgrade u
Zadru. Imao je formu okrugle plodice (diska) debljine 2 mm, a promjera 6 cm. U
sredini, na poledini, se nalazila mala ru¢ka koja je pri vrhu prelazila u kruznu

90

plogicy, tako da se pecatnjak mogac svezati na konopac ili lanac. Na rubu pecata bio
e kruzni  natpis: «*PAVLUSDEBREBERIO*BANVS*CROATORVA  DN'ET
BOSNE* (Pav1e~Bribirski ban Hrvatske i Bosne). U sredini je bio u trokutastom
titu grb Subica, ragireno orlovsko krilo, turnirska kaciga i ukrasne grandice s
cvjetovima (Petat se nalazi u Arheolo3kome muzeju u Zadru).

Pored vladarskih pecata bana i kralja Stjepana Tvrtka 1353-1391. i bana
Pavla Subica 1299-1312., satuvani su petati bana Matije Ninoslava 1232-1250,
bana Mladena Subi¢a 1302-134, bana Stjepana II. Kotromanovica 1314-1353,
kralja Stjepana Dabise 1391-1395, kraljice Jelene (udovice kralja Stjepana Dabie)
1395-1398, kralja Stjepana Ostoje 1398-1404. i 1409-1418, kralja Stjepana Tvrtka II
Tvrtkovica 1404-1409. i 1421-1443, kralja Stjepana Toma3a 1443-1461. i kralja
Stjepana TomaSevica 1461-1463. godine. Zatim pecati bosanskih velika$a:
Jablanovica, Radinovica, Pavlovic¢a, Hrvatini¢a i Kosata. Od pecata humskih
knezova poznatiji su: kneza Miroslava i kneza Andrije, a od pecata humskih
velika%a: pecati Nikolia, Sankovica i Vlatkovic¢a, te veci broj pecata iz roda
Kosata (Sandalj Hrani¢, i dr.). Vladari i velikadi se nisu sluzili samo svojim
pelatima, ve¢ i pedatima svojih prethodnika. Na bosanskim peatima su
uglavnom bili ukrasi: monogrami, grbovni simboli ili grbovi, portreti, likovi
svetaca (patrona) i likovne kompozicije (vidi slike 4.1, 4.2, 4.3, 44, 4.514.6nastr.
92).
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PRILOZI

@

Slika 4.1. Pecat Pavla Subiéa
(Pavao Andelié, Srednjovjekovni
pedlati Bosne i Hercegovine, ANUBIH,

Sarajevo 1970, str. 12).

Slika 4.3. Pecat srednje velifine bana
Tvrtka I Kotromaniéa {iz 1357. 1 1367. g.},
(P. Andelié, cit. d., str. 18).
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Slika 4.5. Pedat vojvode Ivanisa Pavlovida
(iz 1454. g.), (P. Andelié, cit. d., str. 53).
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Slika 4.2. Veliki pecat Stjepana II
Kotromanica sa¢uvan na povelji

Vukoslavu Hrvatiniéu izdatoj 1323.
god. (P. Andeli¢, cit. d., str. 16).

Slika 4.4, Prvi pecat srednje velidine
Tvrtka II Kotromaniéa (1405. 1 1421. g}
(P. Andeli¢, cit. d., str. 41},

Slika 4.6. Najvedi pecat hercega
Stjepana Vukdica Kosade (iz 1470. g.),
(P. Andelid, cit. d., str. 75).

5. HERALDIKA ’

Heraldika je pomoc¢na historijska disciplina koja proucava postanak, razvoj
i umjetni¢ku izradu grbova, te prema utvrdenim pravilima odreduje nadin
likovnoga i opisnog prikazivanja grba. Ime dolazi od germanske rijeci — herald
(njemacki herold). Herald je u srednjem vijeku bilo ime za niZeg sluZbenika iii
glasnika feudalca, kome je bila povjerena uloga rasporedivanja i najavljivanja
grbova, odnosno njihovih vlasnika, na sastancima ili turnirima. Heraldika se na
romanskim jezicima naziva i armalistika, 8to dolazi od latinske rije¢i arma, -orum,
n. (oznaka i oruzje), a u hrvatskom jeziku grboslovije.

 Latinskim se jezikom grb veZe uz oruZje, a tako je i na italijanskom (arma),
francuskom (armories), engleskom (arms), njemackom - (wappen), dok je u
slavenskim jezicima ime grba vezano uz nasljedstvo (od njemadke rijeci (erbe),
§to znali nasljedstvo), pa je tako na ruskom jeziku (gerb), poljskom (herb),
¢eskom (hrb) ana srpskom, hrvatskom i bosanskom jeziku (grb).

Heraldi¢ki izvori su likovni prikazi grbova u grbovnicama, na pefatima,
spomenicima, zgradama i predmetima od kamena, metala, drveta, koZe 1
drugoga materijala.

Grb je trajna oznaka pojedinih osoba, korporacifa, politickih 1 crkvenih
ustanova 1 organizacija, izraZena likovnim sredstvima prema ustaljenim i
odredenim pravilima. Na grbu se uvijek nalazi vife boja. Grb treba da sadrzi
slijedece komponente: §tit, krunu, kacigu, nakit i plast, ali vz njih mogu biti
dodatni neobavezni elementi (natpisi, epitafi, gesla i dr.). :

Prve grbove u historiji donijeli su na svojim Stitovima ratnici koji su se
vratili iz kriZarskih ratova u 11. vijeku, ali se prvi ili najstariji rukopisni izvori ¢
grbovima javljaju tek 1127. godine, a na pedatima 1137. godine u juZnoj i
zapadnoj Njematkoj, juZnoj i sjevernoj Francuskej, Flandriii i Engleskoi. Do
podetka 13. vijeka imali su pravo noSenja grba osim viadara i velikadi, a od tada i
ostali.

Prvu raspravu iz podrucdja heraldike napisao je 1240. godine Nijemac
Konrad von Mure, pod nazivom Clipearius (Clipeus Theutonicorum). Slijedile su i
druge heraldi¢ke rasprave, kao Talijana Bartola de Sassoferrata u 14. vijeku pod
naslovom De armis et insigniis (O grbovima i pecatima), te Francuza Clementa
Prinsaulta iz 1416. godine pod naslovom Traité de blason (Rasprava o opisu grba)
gdje se utvrduju i pravila heraldike. Ipak, kona¢na pravila heraldike utvrdio je
Francuz Claude-Francois Menestrier 1677. godine.

O heraldici su nastala brojna Stampana djela, medu kojima je prvo
objavljeno u Londonu 1480. godine autora Uptona pod naslovom De studio
militari (Studija o grbu), zatim je sljedilo drugoe djelo objavijeno u Veneciji
autora Cassanensa 1529. godine pod naslovom Catalogus gloriae mundi, itd.

U heraldi¢koj literaturi i znanosti se za pravog osnivafa heraldike ipak
smatra njemacki car Friedrich 1 Barbarosa. Tada boje u grbovima dobivaju svoja
heraldi¢ka znacenja. Ustanovljeno je Sest temeljnih boja: crvena i Zuta (tzv. tople
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boje), plava i zelena {tzv. hladne boje} i bijela i crna {tzv. neutraine boje}. Svaka
od boja ime sedam razina ili nijansi sa posebmim i ufvrdenim specifitnim

znadenjima. Croena boja je dobila temeljnu oznaku i simbolizira slobodu, pravduy,

Hubav i napredak, plava: slogu, zajednidtvo, sjedinjenje, zelens: bogatstvo,
plodnost, blagostanje, Zuta: vijeru, nadu, bijela: neutralnost, nezavisnost,
jednakost i crna; konzervativnost, pedantnost, disciplinu.

Kada grbovi nisu obojeni, onda se um]esto boja nalaze njihove oznake -
Srafiri (vidi sl. 5.1.na str. 107).

Boje su kasnije sa grbova prenesene i u zastave 1 njima se znanstveno bavi i
posebna pomocéna znanost o zastavama - veksilogija (od latinske rijedi vexillum, -,
n. = zastava). Od Francuske burZoaske revolucije u 18. vijeku, trobojnice su ugle
u modu, prezentirajudi tri temeljna zahtjeva revolucije: slobodu, }ednakost i
slogu (Liberté - crvena boja, Egalité - bijela bo]a Fraternité - plava boja).

xR %

Oblikovanje grbova vr5i se prema heraldi¢kim pravilima, kao svojevrsnom
"jeziku sporazumjevanja" Medu najvaZnijima su:

- Grb ne smije biti sli¢an bﬂo kojem drugom grbu ve¢ se mora razlikovati
bar u nekom detalju;

- Jedna porodica, jedan grad, jedna drzava, ne smiju imati u isto vrijeme
vise od jednoga grba u upotrebi;

- U heraldici je dobro samo ono $to je heraldi¢ki pravilno, bez obzira na
umjetni¢ku izvedbu elemenata u grbw;

- Svaki grb ima desnu i lijevu heraldi¢ku stranu, racunajudi prema onom ko
nosi §tif;

- Zuta boja predstavlja zlato, a bijela srebro, i kao metalne boje ne idu jedna
preko druge. Isto tako ni boje emajla ne idu jedna preko druge, veé se
kombiniraju boje emajla i boje metala;

- Koso postavlien 3tit na grbu znadi da je grb veoma star;

- Koso postavljene grede, precke i lente od lijeve na desnu heralditku stranu
giba predstavijaju grbove vanbracne djece;

- Kada se sjedinjuju grbovi dvaju drzava, onda se grb pobjednice nalazi u
sredini $tita, a pobijedeni su okolo njega, itd.

Opisivanje grba po heralditkim pravilima naziva se blazoniranje grba. Otuda
je za blazoniranje veoma potrebno poznavanje grbovnog §tita, a koji izgleda
ovako:

1 b 3 GLAVA
1 2 3 4 5 5 SREDISNJA GREDA
7 8 g PODNOZJE
4 s 5 1 4 7 DESNI STUPAC
: 2 5 8. SREDISNJI STUPAC
3 6 ] LIJEVI STUPAC
7 8 9 2 GLAVNO POLJE
5 SREDISNJE POLJE
s S
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U bosanskoj kulturnoj tradiciji grbow se javljaju na}Drne na kamenim
spomenicima hercegovatkih gradova, 2 kojl su zasigurno bil
moda i potreba iz Italije u 13. vqeku Bosna je svoje grbove uglavnom primila
pod utjecajem Austrije i Ugarske, Srbije i Vizantije, Mletacke i Dubrovatke
republike od 13. vijeka nadalje. U pocetku je pravo dodjele grba imao bosanski
vladar, -a od 14. vijeka je to pravo vladara ozakonjeno i posebnom poveljom
zvanom armal ili grbovnica.

Citav razvoj bosanske heraldike dijeli se na ¢etiri razdoblja:

- Predheraldi¢ki period do 11. vijeka,

- Period Zive heraldike od 11. do 15. vijeka s izvornim i originalnim
likovima,

- Period mrtve heraldike od 16. vijeka do 1918. godine, s umjetnim i
izmiSljenim likovima,

- Postheraldicki period od 1918. godine do danas, s napuStenim
heraldi¢kim pravilima i upotrebom komponiranih motiva.

Bosna je bila medu prvim zemljama na Balkanu, a medu prvima u srednjoj
Evropi, gdje se pojavljuju prva djela o grbovima. Prvo je djelo u rukopisu
objavijeno u Dubrovniku 1594. godine, no isto djelo bijaSe sastavijeno jo$ 1340.
godine od strane autora Stanislava Rup¢ica pod naslovom Rodoslovie nquiscenth i
svetih otaca i vlastitih bilegovanih zemalja i svitlih tih plemena cesarstva Ulirskoga....
Iza ovog djela u Bosni su slijedila djela objavijivana kao zbornici, Korjenicev
zbornik iz 1595. godine, Palinicev zbornik iz kraja 16. vijeka, Fojnicki zbornik iz 1595.
godine. U ovim zbornicima nalaze se likovno obradeni grbovi plemstva, zemalja
i ostalih predmeta, koje je sve ponovno sakupio i ob}awo u Pesari 1601. godine
Mavro Orbind u djelu Il Regno degli Slavi.

O bosanskoj heraldici prvi je u Bosni i Hercegovini poceo pisati 1. Juki¢
(1818-1857), posebno o ilirskom grbovniku, ¢ime su se bavili I Kukuljevic
Sakeinski (1851), i A. KneZevié (1863), a autenti¢nodéu bosanskog grba bavili su
se S. Novakovi¢, L. Thalloczy i F. Racki., C. Truhelka, N. Radoj¢i¢, A. Vudeti¢, A.
Solovjev i S. Tralji¢. '

S obzirom na kompoziciju grbovne slike i na razvojni stepen grba, na
peatima se pojavljuju tri vrste grbovnih oznaka, odnosno grbova, shvacenih u
girem smislu. To je, u prvom redu, grupa jednostavnih (op¢ih ili osnovnih)
heraldi¢kih simbola, odnosno figura, zatim grupa grbova sa heraldickim Stitom,
te skupina tzv. potpunih grbova sa &titom, kacigom i éelenkom.

Ovakav poredak grbova ima i odredenu hronolodku vrijednost, jer je razvo;
grba tekao upravo takvim putem (ednostavna figura, simbol na $titu, potpuni
grb sa Stitom, kacigom i Celenkom). Zbog razli¢itih uvjeta razvitka u naSim
krajevima, ove forme nemaju velike vrijednosti za apsolutnu hronologiju.

Op¢i heraldi¢ki simboli ili jednostavne figure upotrebljavaju se samostalno
ili u sastavu heraldi¢ke komporzicije, gdje zauzimaju odredena mjesta na Stitu ili
na &elenci. Ovi samostalni simboli ne spadaju u grbove po strogim pravilima za-
padnoevropske heraldike. Ipak, u jednom Sirem smislu, oni spadaju u onu
kategoriju specifi¢nih oznaka koje se nazivajii grbovima.

primlieni Kac
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Kac samostalni heraldi¢ki simboli 1 bosanskim i humskim pedatima
#ivotinje {orac i grifon - lav) i predstava utvrdenoga grada. Duga upotreba ovik
jednostavnih figura kao samostalnih simbola karakteristitna je za Humsku
zemlju i istoénu Bosnu, u Cemu, svakako, treba gledati uticaje vizantijskoga
kulturnog kruga.

Mnogo vedi broj jednostavnih heraldi¢kih figura sa¢uvan je na heraldickim
kompozicjjama ili na grbovima u uZem znacenju. Tu su, opet, Zivotinje (orao,
orlovo. krilo, lav - grifon), Jjiljani, Jjiljanova kruna, oklopljena ruka: Funkciju
jednostavnih figura ponekad vre i monogrami, odnosno inicijali.

Ove jednostavne figure, upotrijebljene samostalno, redovno. predstavljaju
karakteristi¢ni znak porodice ili pravne osobe, koji se dugo i upomno ¢uva. U
daljem razvitku, ako do njega dode, one obavezno ulaze u sastav heraldi¢kih
kompozicija. U samim grbovnim kompozicijama jednostavne figure saéinjavaju
zapravo stz grba, jer svi ostali elementi su manje ili viSe ustaljeni op¢i okviri za
ove jednostavne, proste ili osnovne simbole. Grbovi sa heraldi¢kim Stitom
karakteristi¢ni su po tome 5to je jednostavna heraldi¢ka figura ili heraldicki lik
smjeSten u standardni okvir u formi Stita. Ovi grbovi rijetko dolaze kao
samostalni pedatni simboli, all su relativno desti kao sastavni dijelovi
kompleksnih pecatnih slika.

Sa aspekta razvojne linije grba heraldi¢ki Stit stoji izmedu opcega simbola
(jednostavne figure) i potpunoga grba. Konatno se u heraldici ustalio kao grb
pravnih osoba, ali se ¢esto iz prakti¢nih razloga upotrebljavao i kao pars pro toto
(dio umjesto cjeline), umjesto ve¢ postojecih potpunih grbova. 5Sa petata ova
vrsta grba upotrijebljena je kao porodi¢ni grb Kotromanica, kao li¢ni grb kralja
Tvrtka I (dio umjesto deline - jedanput), kao li¢ni grb Bjeljaka Sankovica, te kao
drZavni grb Bosne i Srbije (heraldicki 8tit, kaciga sa velom i ¢elenka stoje na vrhu
razvojne linije grba).

Najstariji potpuni grb vezan za Bosnu je grb Pavla Subica, nastao negdje
krajem 13. vijeka: 3tit sa orlovim krilom, kaciga sa velom i perjanicom. Postoji
vjerovainoda da je i ban Stjepan II Kotromani¢ ved na pocetku svoje viadavine
(1322) imao potpuni grb. Takvo zakljudivanje namecée se iz posmatranja banova
konjanitkog portreta (na pecatima) gdje medusobni poloZaj Stita, kacige i
gelenke stvara sliku potpunoga grba. Ipak, prvi pouzdano utvrdeni i izvorno
bosanski grb vezan je za ime kralja Tvrtka L. To je: tit sa desnom kosom prugom
1 6 Ljiljana, kaciga sa pladtem i krunom, te celenka u vidu buketa cvijeca. Ovaj
grb se u gjelini zadrZava i na srednjem pecatu kralja Dabige. Medu te grbove
spadaju: grb na srednjem (II) pecatu kralja Ostoje, grbovi na pet petata Tvrtka IL,
na jednom pecatu Stjepana Vukeica, na dva pecata Vladislava Hercegovica, na
dva pefata Vlatka Hercegovica, te grbovi na 4 pefata brace Vlatkovica i na
jednom pecatu Jurja Vojsalica. Inace, potpuni grbovi upotrebljavaju se samo kao
simboli pojedinaca ili porodica.

Svaki od grbovnih elemenata imao je svoju evoluciju, a koja se mo¥e pratiti i
na grbovima bosanskih 1 hercegovackih pegata. Tako je jednostavna heraldicka
figura u pocetku razvojnoga puta stajala samostalno, bez ikakvih okvira. U
slijedecem stepenu razvoja ovaj simbol dolazi u-okvire heraldickog $tita, da bise
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kasnije popeo i u ¢elenku. Prilikom tog «penjanja» si{nbg% n?Lad zadriaf{/a. -i
insto Tia Btita, v U om sludaid zauzima dva miesta B DEYAIUICKO: KOMpOZLC
Primjeri sa peé;ita mogu ilustrirati samo pojedine fazg toga razvoja }(o;;' s€
odigravao na prostorima zapadne Evrope. Tako. npr. éub'l-éevo oﬂ.ox?o krvuo, kO}?
na pecatu zauzima mjesto na heraldi¢kom éFltu, kasnije dolazi 1 u Ze}enku,
Kosatin grifon - lav na pecatu Dragisica stoji samostalno: au grbu Aut}eparfa
Vukeica i njegovih sinova dobija mjesto u telenci; na pecatima kr»al}azw Osi:'c?je
kruna se nalazi i na &titu i na vrhu 8ljema, sli¢no je i sa grbom Hrvoja Vukdica,
odnosno Jurja Vojsalica. ' 5

Heraldicki likovi su geometrijske forme kojima je poyréu*rta heralmékoga
Stita podijeljena na dva ili vise polja. Ovim se likovima izrazavaju osnovie ”tjo}e_
grba. Heraldicki lik stoji na grbu samostalno, kao na grbcvgrx? Kosada i
Vlatkovica ili na poroditnom grbu Kotromanica ili zajedno sa‘;%cmostavnom
figurom, kao na grbovima kralja Tvrtka ['1 kralja Dakfiée, te na drZavnom %rbu
Bosne. Od velikog spektra heralditkih likova na pecatima dolaze samo %m:v h}jeva
kosa pruga na pecatu bana Ninoslava, desna kosa pruga na pedatima
Kotromanica i tri desne kose pruge na pecatima Kosa¢a i Vlatkovica.

Heraldiki $tit je uglavnom slijedio formu vojnoga Stita. Najstajfz;z. j‘ﬂi‘O‘Vl sa
petata bana Ninoslava, Pavla Subi¢a i Stjepana Kotromanica guiohza»a;u se
formi trokuta. U grbovima kralja Tvrtka i Ostoje, bodni ru})cv{ stita su jade
ispupleni, pa im bolje odgovara termin  srcoliki stzt. DO%‘{;.I. morcw.lrsgza na
grbovima kralja Tvrtka Il gotovo su polukruZni. ]um; Vo;sghc i ?z*ac% V %}tkovxa
imaju jednostavnu Cetvrtastu tarcu sa prorezom za vizurt 1 oruZ}g.i}\od.nefcega
Stjepana: Vuk¢ica i njegovih sinova osnovne konture tarde su ostale, al su oba
pobo¢na i donji rub razvedeni u polukruZne Iu}fove. ?‘reﬂma/ ustaljenim
heraldi¢kim pravilima $irina prema visni tita grba uglavnom jes:6
' Heraldicki §ljemovi na grbovima pecata pripadzf)'u tipw tzv. 'agbaxm
gliemova (Topfhelm, hacume). Ipak se mogu uotitl tri vamjante koje Lma}? isvoj
hronolosku vrijednost. Prvu varijantu predstavija kazaga u oingu lonca sa
posebno formiranom plitkom kalotom - u grbu Pavla Subica. Bez odvojene
kalote, ali sa snaZnim izrezima za o¢i su kacige na grbovima .Keimmanma H
Vlatkovica. Kosace u drugoj polovini 15. vijeka ponovo imaju Laogtl sa pos%iil?’
nagladenom kalotom, ali to viSe nije vojni nego (V.:xslo turmrsi(z Shem. (}30:1
gliema kao dijela grba uglavnom simboliziraju vojni karakter grba. (vicu st o2
na str. 107). ] o

Plast ili veo je grbovni ukras koji stalno prati potpune groove s njix :*T‘se
razvija. Na grbu Pavla éubiéa_ to je sasvim tanka plamena irm:asa Cipkastim
rubovima, koja pada pozadi kacige. U kraljevskim grbovima plast je samo m;st@
Siri 1 bogatiji, ima viSe nabora i ¢ipkastih ukrasa. Slican je i veo na grbcr)lx'lma
Vlatkovica, s tim 5to kraj plasta prelazi u vegetativni ornamenat - 20zicit. Sqeé:)gz:-.
Vuki¢ i ﬁjegovi sinovi imaju grbove u kojima plast uzima u cgeLm obh'g
ornamentalne lozice i ispunjava slobodne prostore s ob}:e straz:e .grba.} Ovo je
ujedno i posljednji 1 najvedi stepen stilskoga razvoja koji je dozv«:yi grb na ﬁvu
Bosne i Hercegovine, gdje je dalji razvoj prekinut, dok se u ostaloj Evropi plast
razvio u bogat ukras koji sa svih strana uokviruje grb.

Tt
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Perjanica - celenka u prvoj fazi razvoja preteZno je dekorativan elemenat

grbz, odnosno §ljema, kao rpr.: Celenke J grbu Subide, Kotromanics i Viatkovica.,

U drugoj razvojnoj fazi na gelenku dolazi jednostavna heraldicka figura, pa tako
ona postaje jedan od bitnih elemenata grba (fav - grifon u Kosata, oklopljena
ruka u Vukeiéa). Primarno &isto dekorativna ¢elenka ima odredenu simboliku,
pa poneka, kao u grbu Kotromanica, predstavqa najstablhu]l element heraldicke
kompozicije. ,

Kruna je tokom vremena takoder postala vaZan element heraldickih
kompozicija. U starije doba pojavljivala se'samo kod okrunjenih glava, a kasnije
i kod plemica visokoga ranga. (vidi sl. 5.3. na str. 108.) U Bosni i Hercegovini
krunu u grbu imaju samo kraljevi. Moglo se odekivati da ¢e se kruna pojaviti i u
grbu hercega sv. Save, ali je takva kruna uistinu i postojala i §to se njezina
predstava susree i na monogramnim pecatnim slikama. Iz nepoznatih razloga
ova hercegka kruna nije nikada usla u grb.

Posebni  nosaci grbova  dosta se kasno javljaju kao specifitni dekor
heraldi¢kih kompozicija. »Nosaci« grbova dolaze samo na prijestolnom pedatu
bosanskih kraljeva, gdje, sa svake strane prijestolja, po dva andela pridrZavaju
drzavne grbove Bosne i Srbije, odnosno same Bosne. Iz drugin izvora zna se da
su se kao »nosali« pojavljivali i lavovi (na nadgrobnoj plodi kralja Ostoje na Bo-
boveu).

L

Najstariji poznati grb bosanske vladarske porodice nalazi se na pecatima
bana Stjepana II i bana Tvrtka I. Ovaj grb u svojoj <istoj formi pojavio se jos
samo jedanput - kao sastavni dio heralditke kompozicije potpunoga grba kralja
Tvrtka I na pedatu iz 1405. godine. Sam heraldi¢ki lik { forma Stita usli suiu
li¢ni grb kralja Tvrtka I, paiu.drZavni grb Bosne po Tvrtkovoj koncepciji.

Nakon proglaenja za kralja Tvrtko I'je morao i svoj grb prilagoditi novome
dostojanstvi. Od starih Kotromanickih insignija, on zadrZava §tit sa desnom
kosom prugom i felenku u obliku buketa, ali uvodi i sasvim nove elemente: 6
hiljiena na 8titu i krunu na vrhu kacige, pa tako dobiva novu- heraldicku
kompoziciju - potpuni grb sa Stitom, kamgom krunom i perjanicom.

Kralj Stjepan Dabisa nije vr8io nikakve intervencije ni na drZavnome, nii na
li¢nome Tvrtkovu grbu. Dabi3a je na pecatima mijenjao samo ime u legendi.

Ni kralj Ostoja za vrijeme prve viadavine (1398-1404), koliko je poznato, nije
nidta radio u tome praveu. Tvriko II je odmah na pocetku svoje prve viadavine
formirao svoj posebni li¢ni grb. On se sastojao od staroga Kotromanickog tita sa
desnom kosom prugom, kacige sa plastem i krune sa perjanicom. Dakle, on je od
svoga oca preuzeo samno krunuy, ali ne i iljane na $titu. U ovakvom postupku
nazire se izvjesno vracanje unazad, bliZze poroditnim tradicijama Kotromanica.
Kasnije je Tvrtko II ovaj svoj grb napustio.

Ostoja je izvrdio velike izmjene u drZavnome i litnome grbu, 8to se s
pravom moZe nazvati grbovhom reformom. On je sa Stita izbacio stari simbol
Kotromani¢a - kosu pruguy, a zatim i ljiljane, koje je bio uveo Tvriko I, pa na
¢itavom slobodnom prostoru postavio kraljevsku krunu. Tako je stvorio novi
drzavni grb »bosanske krune«, koji je unio u svoj li¢ni grb, zadrZavajudi dio
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Tvrtkove kompozicije: kacigu sa plaétem, krunom 1 perjanicom. Karakt
de Ostoja tiije potpuno izbacio ni stari drzavni grb Tvrtkove k\OLkCDCi}G {8disz
kosom krunom i 6 ljijana), jer ga je ostavio na 1staknutom mjestu, kac 5o je
zastava.

Za vrijeme druge vladavine (1421-1443), Tvrtko II je napustio svoj prvobitni
grb i nikad viSe nije insistirao na starom simbolu - kosoj prugi. On prihvaca
Ostojinu reformu drZavnoga grba u cjelini, a u litni grb unosi novi detalj (u
odnosu na Ostoju) - inicijal svoga imena (T), koji stav}}a ispod krune na titu.
Moze se zapazifi jo§ jedan heralditki vaZan detalj: na Tvrtkovu grbu donja
strana §tita viSe nije $iljasta nego polukruZna, $to je bio uticaj savremenih cbicaja
u zapadnoj Evropi.

Sa Tvrtkom II zavrSava se aktivnost bosanskih kraljeva na izradi grba i
pecata. Dvojica posljednjih vladara (Stjepan Tomas i Stjepan Tomasevi¢), kao po
nekoj inerciji usvajaju reforme kralja Ostoje i novine Tvrtka II (Na novcima
kralja TomaSa i Stiepana TomaSevica mogu se vidjetl njthovi grbovi, all i
nedosljednost u upotrebi grbovnih simbola: kod TomaSa se naizmjeni¢no
pojavljyje inicijal »T« sam ili u kompoziciji sa slovom »5«¢, dok je Stepan
Tomagevi¢ neito doslhjedniji u pnm}em djedovoga grba). Krali Toma$, uz
Tvrtkov inicijal »T«, dodaje jo§ jedno »S« (STEPHANVS THOMAS), a S,,yr}an
Tomasevi¢ se vraca na nedto drugadije siiliziranu krunu iz Stita svoga djeda
Ostoje.

Na viadarskim grbovima se kao najstabilniji element pokazala ¢elenka u
vidu buketa cvijeca, koja se raspoznaje na konjanic¢kim portretima bana Stjepana
i Tvrika, na konjani¢kim portretima kraljeva sa velikog dvosiranog pedatain
svim li¢nim grbovima kraljeva. Razlike u predstavama felenke IO*J\") su sitne da
nikada nisu bitno uticale na promjenu opéega izgleda.

Na velikom prijestolnom pedatu Tvrtka I (i Dabise) s obje
stojl po jedan grb. Sa desne strane prijestolja u heraldi¢kom
orao, koji, po opfem misljenju heraldi¢ara, simbolizira Srbiju
prijestolia su na sli¢nom 3fitu tzv. desna kosa pruga 1 6 1}1»*3113 u slobodnim
prostorima. Kako se ovaj drugi grb (desna kosa pruga i 6 Jjiljana na 3tit i
uz prijestolje uporedo sa grbom Srbije (dvoglavim orlom), jasno je da
imaju sliénu 51mbohx<u Ako grb sa dvaOIav mor iom oznafava Qrw 1,0
pruga sa kKili i
viasti koje su nekad ulazile u sastav srpske dria\fe, a grb Bosne -
mlje koje su u to doba sadinjavale bosansku drzavu (uZa Bosna, Ps

rajevi, podrucje Usore i Soli 1 druge zemije).

Stit sa kosom prugem 1 6 Jjiljana stoji i na zastavi koju nosi
na reversima velikoga dvestranog petata bosanskih Kral]eva Ovaj grbna zastavi
ne mijenja nijedan od kraljeva, pa ak ni Ostoja, koji je izvrsio radﬁ\amu eformu
kralievskog i drzavnog grba. Svi bosanski kraljevi su isti grb na zastavi smatrali
adekvainim simbolom kojem i jest mjesto na zastavi, odnosno u delini su
podrZali simbelizam koji mu je namijenio Tvrtko L

Nesto sli¢no kao i za zastavu je i za grbove na konjskom pokrivacu sa istoga
portreta. Ipak, ovaj pokriva¢ po svojoj funkciji nema onakvog znacaja kao

U
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sastava, pa se simbolika njegovoga ukrasa sama za sebe ne bi mogla mjerit sa

znacajem simbola na zastavi. o o
Na dva novea (poludinara) kralja Tomasa, u petoj ili se?tc')} decemp 15.
vijeka, predstavljen je grb u vidu Stita sa kosom prugom i 6 }]1l-)ar.1a. To jasno
pokazuje da je ovaj grb joS u to vrijeme bio Ziv. Time‘se 1§k1;ucu]ev i eventualna_
pomisao da je ovaj grb na zastavi (i pokrivacu kvon)a)‘ bio .zadrzan po p.uk.()]
inerciji, slu¢ajno ili zbog neznanja. Isti ovaj grb nalazi se i kao sastavni dio
potpunoga grba Stjepana Tomagevica na poznatom »bosanskom zlatniki«.
Naznaceni pedaci dovoljno jasno govore da je Stit sa degnom kosom pru-
gom i 6 ljiljana ustanovlen i za cijelo vrijeme trajanja priznavan kao grb
bosanskoga kraljevstva (regni Bosne). Pri tome treba imati u vidu da ovim
simbolom predstavljeno bosansko kraljevstvo ne obuhvaca i srpskve zemije
(regnum Rascie), koje su jednim dijelom ulazile u sastav bgsanske.a drzavve toga
vremena. Na prijestolnom petatu je kralj Ostoja postavio novi grb (s’nt“ sa
krunom) na ona mijesta gdje je Tvrtko I bio postavio drzavne grbove Srbx'}.e}
Bosne. Kralj Ostoja je iz izvjesnih razloga formirao novi jedinstveni gr‘b, koz1 je
simbolizirao bosansku dr¥avu u cjelini, ukljudujudi tu i srpske zemlje. Takav
postupak imao je svoga opravdanja u ¢injenici da ni ostz}ii dijelovi b(?sanske
drzave nisu bili predstavljeni posebnim grbovima. Ipak je, zgled.a, pravi razlog
za Ostojinu reformu leZao u pravnoj teoriji o (apstrakinoj) krum- k:j\o_ elementu
koji objedinjava sve, ¢esto autarhicne, dijelove jedne driayne zajednice. Takifa
teorija 0 »zemljama krune sv. Stjepand« upravo je u to doba b}la. dogunantna medu
ugarskim pravnicima, a Ostoja je imao prilike da se s njome 1}Jhge upozna. Zna
se da je bad Ostoja svoje pravo na bosanski prijesto temeljio 1 na.faktxcnom
posjedovanju bosanske kraljevske krune, koju je, uz pomo¢ Madara, I}gl?omomo
uvao u tvrdom Boboveu. Stoga §tit sa ljiljanovom krunom treba shvatiti kao grb
svih zemalja bosanske krune ili ¢itave bosanske dr¥ave, ukfjucujudi tu i ne-
kadasgnje srpske zemlje. S
Ovako shvacen simbolicki znacaj Ostojinoga drzavnog grba dozvoljava i
koegzistenciju sa Tvrtkovim grbom Bosne. Oni se medusobno ne iskjucuju:
Tyrtkov &tit sa kosom prugom i ljiljanima i dalje je egzistirao kao grb same
Bosne, a Ostojin &tit sa krunom - kao grb cijele drzavne zajednice k_ojom' vlgaa?
bosanski kralj. Ovakvu (Ostojinu) koncepciju drZavnoga grba pl:ﬁxyatlc? je i
njegov dugogodisnji rival Tvrtko II, te kasnije Sfepan Tomas i St}ep@
Tomagevi¢. Pomisao da je uslied puke inercije Ostoja zadrzao Tvrtkov drzavni
grb na zastavi ili da je Tvrtko IT isto tako prihvatio Ostojinu refonnq treba
odbaciti, jer su oba kralja imala i tehnicke, 1 teoretske, i praktidne uvijete za
izmjenu grbova u delini: tehnitke - jer su imala na dvoru vjeste peéator.e.sce,
teoretske - jer se iz njihovih intervencija na grbovima vidi da su radili sa

odredenim ciliem, i prakti¢ne: nije se moglo desiti da se takve izmjene .

jednostavno zaborave, jer su na istim peatima vrSene izmjene imena i drvuge
radnje. Banski, odnosno Kotromanica grbovi poznaju se djelomicno sa ?egata
Stjepana II i bana Tvrtka, te sa nekih vrsta Stjepanovih novaca. Na peca'hma.
nigdje nema potpunoga grba u formalnom pogledu, ali su pnkgzal_u svi
elementi grba u nastajanju: 3tit sa kosom prugom, kaciga, veo i perjanica. Iz
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autori zakljuduju da posebnoga simibola (osim heraldickog lika kose pruge) nije
ni bilo, ili je ve¢ u to (bansko) doba Jjiljan bio heraldicki simbol Kotromanica.
Likovne predstave na nekim novcima Stjepana II pokazuju da je ulogu
heraldi¢kog simbola, odnosno jednostavne figure, igrala zvijezda, koje na
novom grbu nema. Ni na jednoj predstavi grba iz banskoga doba nema Jjiljana,
veé samo trokutasti - srcoliki 5tit sa desnom kosom priigom i perjanicom u
obliku bogatog buketa cvijeca, kacige i plasta. Sasvim nove elemente
predstavljaju nesummnjivo: ljiljanova kruna, postavijena na feme kacige, i 6
ljiljana, rasporedenih u slobodnim prostorima $tita. O¢ito je da u ovakvoj kom-
poziciji kruna treba da oznadava kraljevsko dostojanstvo, a detalj iz krune -
Jjiljan, u odredenom rasporedu i broju, vr8i funkciju osnovnog heraldi¢kog
simbola, odnosno jednostavne figure:

Postavsi simbol u kraljevskom grbu, Ijiljan se brzo prodivio kao ukrasni i
simboli¢ni motiv u raznim granama umjetnosti. Tako npr. u kamenoj plastici
motiv Ijiljana je ukrafavao kapitele na kraljevskom dvoru u Bobovcu, u
rukopisima, kao Sto su Mletacki zbornik, Hvalov rukopis i drugi. Lilljani su
¢inili jedan od najéescih iluminatomih motiva, posebrio na steccima ljiljan je
imao Siroku primjenu i tokom vremena doZivijavao raznolike stilizacije.

Ne zna se pouzdano odakle je Tvrtko I preuzeo heraldicki simbol ljijana i
samu ljijanovu krunu. Moguce je da se Tvrtko potpuno slobodnim izborom
odludio za ovaj slikoviti motiv, ali je daleko vjerovaitnije da je pred sobom imao
neki konkretan uzor i odredene razloge za ovakav izbor. Tada su postojala dva
uzora prema kojima je Tvrtko mogao formirati svoj grb. Jedan uzor je heraldickd
fjiljian, prvobitmo simbol francuske burbonske dinastije, koji je poletkom 14.
vijeka preko napuljskih AnZuvinaca dospio u ugarsku drZavu. Prema velikom
broju likovnih izvora moZe se konstatirati da je kruna kralia Karla Roberta,
Ljudevita Velikog i kraljice Marije do u detalje sli¢na bosanskoj kraljevskoj krund.
Stoga bi se moglo promisljati da su heraldicki simbol ljiljana i odgovarajuca
forma krune ugarskih vladara iz dinastije AnZuvinaca posiuZili kao neposredni
uzori za formiranje bosanske kraljevske krune i za izbor ljiljana kao heraldickog
simbola. Porodica Kotromanica bila je Zenidbenim vezama direkino povezana sa
ugarsko-hrvatskim ogrankom Anzuvinaca, a dobro su poznati i peliticki - desto 1
vazalni odnosi bosanskih vladara, pa i samoga Tvrtka I prema njima.
Preuzimanje anZuvinskog simbola moglo je predstavljati postojanje sporazuma
izmedu Tvrtka i Ljudevita, ali o tome pisani historijski izvori nisu poznati. 5
druge strane, moguce je da je Tvrtko imao pred sobom jedan drugi uzor.
Ljiljanova kruna dolazi na novcima nekoliko posljednjih kralieva iz dinastije
Nemanjica. Osim toga, ljiljan se u Srbiji pojavijuje i na drugim mjestima koja su
obiéno rezervirana za simbole (Zezlo, pelati, novac). Pretpostavia se dajeiu
Srbiju  ljiljan doSao iz Francuske posredstvom Dufanove majke Jelene
AnZuvinske. Stoga bi se moglo zakljudivati da je Tvrtko, proglasivii se za

¢injenice da ge na pedatimia ne raspoznaje nilkalwe lednostavie figure neld

.srpskoga kralja, preuzeo 1 formu srpske kraljevske krune, a zatim, u duhu

heraldi¢kih obidaja, detalj iz krune prenio na heraldi¢ki §tit kao jednostavnu

" heraldi¢ku figuru.
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Kae »znamenjo« (amblemi, simboli) koja su potencijalno mogla biti uzeta
kao grbovi Humske zemije i Hercegovine su: lik sveca zaStitnika, predstava oriz,
kriZ, lik lava-grifona, 5tit sa tri desne kose pruge, herceSka kruna.

Lik sveca zaititnika pojavijuje se samo jedanput na pe¢atu kneza Miroslava
(sv. Stjepana). Slika patrona Cesto se susrece kao.simbol na peatima i u
grbovima gradskih opé¢ina, na peatima vecine srpskih vladara iz dinastije
Nemanjic¢a, na novcima ¢itave Evrope, pa i-Bosne. Posebno je sv. Stjepan (Stefan)
bio zaStitnik Nemanjlca ali i jedan od patrona vladarske porodice u Bosni gdje

vedina banova i svi kraljevi tokom viSe od tri vijeka nose ime Stjepan. U samome
Humu zna se da je knez Miroslav nosio i drugo ime Stjepan, a u tome smislu
karakteristitno je donekle i ime Stjepana Vukcica i njegova sina Stjepana
Hercegovica (kasnijeg Ahmed-paSe).- Usprkos relativno brojnim-indicijima, ne
moZe se reci da je sv. Stjepan ikada postao opcepriznati patron Humske zemlje
ili njezin simbol.

Predstava orla vidi sena vecem pefatu kneza Andrije, ali zbog oStecenja ne
mozZe se sigumo znati da li se radi o dvoglavom ili jednaglavom orlu. Stoga, i
analogija ovoga amblema sa ukrasima {dvoglavim orlovima) na portretu kneza
Miroslava nema pune vrijednosti: Isto tako nije moguce utvrditi stvarnu vezu
izmedu Andrijina amblema i orla na pefatu humskih Nikolica s pocetka 15:
vijeka.

KriZ na manjem pecatu kneza Andrije ima simbolitko znadenje, ali samo
kao sastavni dio krstolikog monograma koji je kao ve¢ formiran specifiéni motiv
preuzet iz vizantijskoga kulturnog kruga. Drugalije znafenje ima kriZ na
zastavama u grbu hercega Stjepana Vukeica i njegovih sinova. Samo mjesto
religioznoga simbola na zastavi u Celenci grba, zatim dosljednost u njegovu
prikazivanju na 5 pecata trojice hercega sv. Save pokazuju da je kriZ smatran
jednim od specifitnih amblema hercega sv. Save. Sam poloZaj na zastavi
pokazuje da se ovaj simbol upotrebljavao nekad i samostaino, né samo u
heraldickoj kompoziciji. Znacajno je da se kriz (kao heralditki lik) nalazio i na
jednom od grbova bosanske kraljice Katarine, kéerke Stjepana Vukdica. Kojim
putem je kriZ doSao u grb i na zastavu hercega Stiepana ne moZe se sasvim
sigurno utvrditl. Isti je simbol izabran prilikom formiranja samoga grba,
odnosno prilikom progladenja Stjepana za hercega. Razlozi za takav izbor mogli
su leZatl u samoj tituli »herceg sv. Save, ali 1 u pristupanju hercega Siroko
zasnovanoj kriZarskoj koaliciji za borbu protiv Osmanlija.

Medu stalne simbole koji ulaze u grb hercega sv. Save spada i grifon - lav,
koii je u grbovnoj kompoziciji postavljen u ¢elenku i koji prednjim Sapama drZi
zastavu. Tako je oblik fava drugadije stiliziran, prepoznaje se porodicni amblem
Kosata, koji se u svojoj primarnoj formi susrece na pecatu brace DragiSica.

Tri desne kose pruge na $titu oblika tarce predstavijaju tzv. heralditki lik
(Wappenbild, figure heraldique), specifican simbol svih triju hercega sv. Save. Isti
lik na istoj formi Stita nalazi se i na pet pefata brace Viatkovica, ¢ija je porodica,
kao nasljednu &ast, nosila titulu humskih vojvoda. Isti simbol ima i jedan grb na

~ grobnom spomeniku kraljice Katarine u Rimu. Opravdano se moZe izvudi i
zakljucak da je &tit sa tri desne kose pruge u 15. vijeku smatran grbom Humske
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zemlje i &itave Hercegovine."Medu specifiéne simbole koji se pofavijuiv i kac
viadarski amblemi je hercefka krima; koja se javijs i.u (monogramnim) peatime
hercega Stjepana i njegova sina Vlatka. Iz popisa hercegova «blaga» zna se da je
takva kruna i fakticki postojala. Ipak, treba konstatirati da ovaj opceniti simbol
vlasti nije u Hercegovini nikada postao samostalan vladarski ili drZavni simbol,
niti je uSao u kakvu heralditku kompoziciju, kao 3to je slucaj sa besanskom
kraljevskom krunom.

Karakteristi¢no je za Kosace da oni vrlo kasno usvajaju heraiditke forme
zapadnoevropskoga stila i da se gotovo nerado njima sluZze. Stoje¢i pod
neposrednim uticajima iz Stbije, te pokazujuci odredenu konzervativnost, oni se
od Sandalja Hrani¢a pa do Stjepana (Ahmed-pase) Hercegovica radije sluze
monogramima nego grbovima. Ova konzervativnost postaje jo§ ocitija jer su se
Kosati¢evi monogrami odrZali duZe nego u Srbiji. I, dok u Bosni npr. mono-
gram - inicijal Tvrtka II. ulazi u sastav heraldi¢ke kompozicije, kod Kosaca on
ostaje potpuno samostalan.

Iz popisa riznice velikog vojvode Sandalja Hranica, zna se da je Sandalj
imao formiran svoj grb ili »znamenije«, lav. Ipak, prvi pouzdan dokument o
grbu u rodu Kosaca potide sa pedata brade Dragisica Kosaca iz 1438-1440. god., a
na njihovome pecatu predstavijen je grifon koji najvise li¢i na lava.

Herceg Stjepan, prvi od Kosaca ima potpuni grb. MoZe se pretpostavljati da
je taj gzb formiran istovremeno sa St]epanowm proglasenjem za hercega (1448,
god.). Vierovatno mu je kralj Friedrich, zajedno sa herceSkom titulom, dao i
grbovno pismo (Wappenbrief, litterae armales): §tit sa tri desne kose pruge, kaciga
sa plaStem i Celenka sa lavom koji drZi zastavu. U ovu heraldicku kcwwoziciju je
uzo grb Humske zemije, zatim porodi¢ni simbol roda Kosada i zastava sa
kriZem.

Ni Viadislav ni Viatko nisu unijeli bitne izmjene u ofev grb. 5Sve njihove
intervencije svele su se na izmjene grafi¢kih predstava kriZa na zastavama.

Poslije pada Bosne pod Osmansku vlast 1463. godine grbovi plemica pali su
u zaborav iz raznih razloga, a porodice koje su pobjegle ispred Csmanlija
zadrZale su svoje grbove, koje su im tada potvrdivali Venecija, Dubrovacka
Republika, Austrija i druge zemlje.

Poslije okupacije Bosne i Hercegovine 1878, godine, na temeljima odredbi
Berlinskoga kongresa, izraden je zemaljski grb Bosne (crvena ruka u laktu dr2i
noZ u zlatnom §titu), preteZno pod utjecajem Madara. Isti grb cstac je u upoirebi
do 1918. godine (vidisl. 5.4. na str. 108).

H % %

U Kraljevind Srba, Hrvata i Slovenaca i Kraljevini Jugeslavifi, Bosna 1
Hercegovina nije 1maia svoj grb, a ona ¢e ga dobiti tek poslije 1945. godine.

Grb Bosne i Hercegovine iz vremena Socijalisticke Remmuke BOane i
Hercegovine od 1945. godine imao je elemente onO'raxsko industrijske
simbolima planina, Suma i teSke industrije. Gib je blO raden na temeb,zma
socrealistitkog umjetni¢kog djelovanja svoga vremena u kojem su heralditka
pravila ignorirana (vidi sk. 5.5. na str. 108).
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U toku rata za nezavisnost 1 opstojnost Bosne i Hercegovine (1992-1995)
heraldi¢ki grbovi kao i zastave Bosne i.Hercegovine, nalazili su rfeSenja u
historijskoj tradiciji, etnikumu, realitetu zemlje i naroda. Od sticanja
samostalnosti i medunarodnog priznanja 1992. godine, BiH je imala bijelu
zastavu, a na njoj grb plave boje (zajednitvo naroda), dijagonalno podijelien
bijelom gredom u dva polja (Bosna i Hercegovina) u kojima su u svakoj po tri
zlatna ljiljana simboli konstitutivnih naroda (Srbi, Hrvati, Bonjaci). (Vidi sL. 5.6.
na str. 108). Gib BiH je kompromisno napravijen heraldickim pravilima na
temelju historijske tradicije bosanskih grbova od 14. vijeka iz vremena kralja
Tvrtka I, koji je takoder u svom grbu imao 1;1];ane

Posljednji grb Bosne i Hercegovine nastao je kompromisnim xjeéenjima
Deytonskog sporazuma, a u kojem je u Stitu grba na plavoj podlozi trokutasto
zuto polje kao asocijacija BiH s Zufim zvijezdicama oko Zutog trokuta, kao
simboli BiH koja je sastavni dio Evrope, odnosno njene Urnije (vidi sl. 5.7.na str.
108).

Iako su simboli polumjeseca i zvijezde poznati kod mnogih naroda, ¢ak iz
vremena vavilonskog kralja Melifapika II. iz 1200. god. pr. n. e, u Bosni se ti
simboli koriste u vrijeme osmanske uprave, a u Hrvatskoj su se prvi put koristili
na podrugju Slavonije, posebno na novcu (frizaticima i banovcima) u 13. 1 14.
vijeku, te podetkom 19. vijeka kao simbol ilirskog pokreta (Ljudevit Gaj, kao
idejni voda ilirskog pokreta koristio je zvijezdu s polumjesecom kao ilirski
simbol).

Uporedo sa grbom i bosanska zastava je nastala u toku detverogodisnje
borbe (1992-1995) za opstanak i samostalnost Bosne i Hercegovine, a potom na
osnovu Deytonskog sporazuma (1995) doZivjela je odredene promjene.

Grbovi i zastave zemalja koje okruZuju Bosnu i Hercegovinu, takoder su imali
svoju evoluciju.

U srednjem vijeku slovenacke pokrajine su imale svoje grbove. Kranjska je
imala crnoga orla u srebrnom polju, Stajerska lik crne pantere, Korugka fri lava
na zlatnom polju, a Gorenjska je imala zlatnog lava na modrom polju. Slovenija
kao slavenska zemlja imala je tradicionalnu trobojnicu: bijele, plave i crvene boje
te na gornjem desnom uglu zastave slovenski grb. Sredi¥nji simbol u grbu
Slovenije je Triglav, u podnoZju grba dvije vijugave vodoravno postavijene
grede - rijeka Dra‘va 1 Sava, a u gomjem plavom polju tri bijele zvijezdice koje
snnbohz:xra;u tri historijske slovenske pokrajine: Kranjsku, Stajersku i Korugku, a
prema Ustavu Slovenije tri znafajna datuma slovenatke hlston;e 1918 1945. i
1999. godinu (vidi sl. 5.8. na str 109).

orbz]a je od 1835. godine kao svoj grb imala dvoglavi bijeli orao, koji se
zadrzao do 1918. godine i od tada ufao i u grb Kraljevine Srba, Hrvata i
Slovenaca i Kraljevine Jugoslavije. .

Socijalisticka Jugoslavija je imala zastavu trobojnicu: plave, bijele i crvene boje

(Srbija i Cma Gora imaju zastavu trobojnicu ~ crvene, plave i bijele boje sa
grbom u sredidtu zastave). Grb Savezne Republike Jugoslavije je stari stpski grb
s vizantijskom tradicijom (vidi sl. 5.9. na str. 109). Sredi¥nji simbol grba je "gréki”,
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tj. pravoslavni kriz, a u svakom uglu pc jedno "ocelo” (ukupnc Zetiri
"polumjeseca’, kao simboli zemaija). '

Madarska je imala zastavu trobojnicu (crvene, bijele i zelene boje), a u
sredidtu zastave grb raskoljen na dva dijela: na lijevoj strani tzi zelena "brda" sa
zlatnom krunom, a na srediSnjem brdu je dvostruki kriZ, te na desnoj strani 3tita
gtba osam vodoravno postavljenih crveno-bijelih greda, nekadadnji grb dinastije
Arpadovica (vidi sl. 5.10. na str. 109).

Grb Hruatske, se majcesce koristio i kombinaciji Stita i krune. Osnovni i
temeljni dio hrvatskoga grba bio je §tit (Sahovsko polje, 5 x 5 ¢érvenih 1 srebmno-
bijelih kvadratica), iznad koje je kruna od pet Siljaka (kuglica) unutar koje je pet
manjih grbova zemalja. Kruna (plemicka ili historijska) trebala je simbolizirati
staru hrvatsku historiju, kulturu i tradiciju.

Kako se grb (8tit i kruna) uvijek heralditki ¢ita u tzv. ogledalu, dakle
gledajuc¢i od lijeve strane prema desnoj, slavonski grb bio .bi prvi Citan, a
posliednji u nizu od pet krunskih grbova bio bi grb sredisnje Hrvatske iii ilirski
grb. ;

Hrvatski se grb sastoji od 25 polja, od 5 x 5 najzmjeniino spojenih i
sastavljenih crvenih i bijelih (srebrnih) kvadratica (vidi sk 5.11. nia str. 109).

U historijskom razvoju Hrvatske, odnos kvadrati¢a (kocaka) bio je razlicit (4
x4,4x6,5x6,6x6,8x8itd.), te je ponekad potinjac s prvim bijelim poljem, a
ponekad crvenim poljem. Podinjanje s bl)ehm ili crvenim poijcm po legendije
povezivano s objadnjenjima Hrvatske u ratu ili miru.

Cesti je naziv za hrvatski grb - 3tit Suhovsko polje, §to je neutem elieno jer je
sahovsko polje od 8 x 8 cmo-bx;ghh kvadratica, a grb je od 5 x 5 crveno-bijelih
kvadratica.

Porijeklo $tita hrvatskoga grba obﬂu;e u ob}asn}emlma misticizmom i o
njegovome nastanku i ob_]asn}en}u postoji vie teza, hipoteza i legendi, od kojih
samo neke imaju znanstvenu heraldicku utemeljenost.

Hrvatski grb je usko vezan uz stariju hrvatsku historiju, od doseljenja Hrvata
iz tzv. Bijele Hrvatske, danadnje JuZne Poljske. Stoga je po legendarnoj tradiciji dio
Stita u grbu bijele boje. Kako su krenuli u 7. vijeku Hrvati preko Karpata na poziv
vizantijskog cara Heraklija prema Jadranu, morali su stalno ratovati da bi dogli do
Jadrana. Stoga je po legendamoj tradiciji dio 3tita u grbu crvene boje.

U svojoj novoj domovini organizirali su Hrvati (Slaveni) od 7. vl}\,kd dvije
nove drzave: Bijelu Hrvatsku i Crvenu Hrvatsku, a kasnije nasiaje i kneZevina
Slavonija. Podrudje od rijeke Rae do rijeke Cetine, od planine Gvozd (Alpes
ferrae) do Jadranskog mora nazivalo se Bijelom Hrvatskom, a juZno od rijeke
Cetine do rijeke Drima ili Bojane, od Bosne do Jadranskog mora nazivala se
Crvenom Hrvatskom (po-Ljetopisu popa Dukljanina). Do 15. vijeka na ovim

" prostorima je bio veci broj autonomnih i gotovo nezavisnih pokrajina, drzavica,

banovina, vojvodstava, grofovija, zemalja, koje su vec imale svoja obilje¥ja; svoje
grbove (lav, zmija, ljilian, sokol, zvijezda, polumjesec) kao simbole svoje
prepoznatljivosti i autohtonosti (Paganija,. Neretljanska oblast, Duklja, Soli,
Usora, Bosna, Hum, Dubrovnik, Travunja...), a koje su povremeno (ili trajno)
bile i u sastavu Hrvatske (Bijele 1 Crvene).
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Kako je broj naznacenih zemalja bic podjednak i u Bijeloj i u Crvenoj PRILOZI

irvatskoj (13112, 12 1 13, uktpno oko 25}, ujedinjavanjem tih zemalje, svaka od
]lh 1zgubﬂa je svoj prvobitni simbol i dobila umjesto toga jedno od polja (bijeli
ili crveni kvadrati€) u zavisnosti u kojoj se autonomnoj jedinici nalazila (Bijeloj
ili Crvenoj Hrvatskoj).

HistoriCar. Pavao Ritter Vitezovi¢ je smatrao da je hrvatski grb nastao prema
stihovima, koje je sam napisao: "Tuj se bacaju kocke sumnjive ratnicke srece”, 4. htio je
naglasiti da se u Hrvatskoj stalno vode ratovi velikih, odmjerajaju se snage Istoka i CRVENO PLave
Zapada, vjere, kulture, civilizaciie na hrvatskom trusnom prostoru koje je
vijekovima natopljeno suzama, znojem i krviju. U Vitezovicevo vrijeme vodili su se
ratovi protiv Osmanlija, a pobjede i porazi su bili neizvjesni kao u badenoj kocki.
Dakle, uvijek je u historiji gotovo bilo pola Hrvatske slobodno (bijelo polje), a
pola je u ratu (s Osmanlijama ili drugim silama) i gdje se lije krv (crveno polje).

U kruni hroatskoga grba se nalazi pet grbova zemalja: Slavonije, Istre,
Dalmacije, Dubrovnika i sredidnje Hrvatske. Umjesto bliZeg objadnjenja svakg
od ovih grbova, naznadimo samo to da je grb srediSnje Hrovatske (iflirski grb)
najstariji hrvatski grb, koji ima na modrom polju $tita srebrni polumjesec iznad .
kojeg je zlama Sestokraka zvijezda. Plavo polje simbolizira zajedniStva za kojim Slika 5.1. Srafirane oznake osnovnih heraldi¢kih boja
se teZilo u objedinjavanju hrvatskih zemalja (polumjesec) pocetkom 19. vijeka.
Ta nada je izraZena u simbolu (8estokrake zvijezde), a ona se postize i ratom,
pobjedom i stvaranjem (zvijezda Marsova, Mars bog rata). Njemackim pisac
Carl Scheidern je napisao 1786. godine: Polumjesec je viSe znak driave i naroda,
nego li sultana.

Porastom uloge gradova u drugej polovini 13, vijeka pojavijuju se gradski
grbovi. Ond nisu imali vojno-feudalna obiljeZja (Sljemove, plastove), vel su
isticali svoja lokalna obiljeZja (tvrdave, viadare, dogadaje, proizvodnju, prirodna
bogastva i dr. {vidi sl. 5.12. na str. 109). Uporedo s gradskim nastali su i
univerzitetski grbovi, a $to je znak njthove samostainosti u odnosu na aktualnu
vlast. Najlesce su koristili knjigu kao heraldicku figuru.
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Slika 5.3. Heraldicke krune: 1. Kraljevska kruna, 2. Vojvodské kruna, 3. Grofovska

kruna, 4. Zvezdana k : .
runa, &. £Lvezdana Kruna Slika 5.8. Grb Republike Slovenije Slika 5.9. Grb Savezne Republike

Jugoslavije (Srbije i Crne Gore)
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Slika 5.4. Grb Bif iz vremena - Siika5.5. Grb SR Bosne i Hercegovine
Austro-Ugarske uprave

Slika 5.12, Grbovi gradova: 1. Zagrgb, 2. Novi Sad, 3. Tuzla.

Slika 5.6. Grb Republike Slika 5.7. Aktualni grb Bosne i Hercegovine
Bosne i Hercegovine

108 ' ) 2 109




6. OSTALE POMOCNE HISTORIJSKE
ZNANOSTI |

1.6.1. Filigranologija

Filigranologija je pomo¢na historijska znanost ‘koja se bavi
proucavanjem filigrana (vodenih znakova). Ona ¢ini historiju nastanka i
korid¢enja vodenih znakova, kao zastitrih znakova na papiru, pomocu koph
se odredu]e vrijeme i mjesto nastanka, kao i kvalitet papira, a $to je, veoma
Zesto, od presudne vaZnosti za pravilno datiranje dokumenata.

U pocetku se filigranolozi interesiraju za deSifriranje starosti i
porijekla isprava i drugih izvora pisanih na papiru, dok se kasnije (kraj 19. i
poletak 20. vijeka), vr8i konafno oblikovanje filigranologije u posebnu
nauénu disciplinu Tada je nastalo viSe struénih rasprava iz ove znanosti, a
objavijuju se i brojne i obimne zbirke vodenih znakova koje ¢ine osnovu za
specijalisticka istraZivanja ove problematike.

Najznatajnija djela iz filigranologije napisali su N. Lihacev i Ch. M.
Brigut. Lihadev je proudavao proizvodnju papira u Rusiji i provenijenciju
vodenih znakova iz raznih evropskih zemalja. Objavio je vise djela medu
kojima 1 djelo "Paleograficeskoe znalenie bumainyh vodjanyh  znakov”
(Paleograf- ska vaznost vodenih znakcova) u S. Peterburgu 1899. godine u
tri toma. Medutim, najvedi znacaj za konacno utemeljenje Amgranoiom]
kao znanosti, imalo je djelo Ch. M. Briquta (1893-1918) pod nazivom “Les
Filigranes Dictionnaire historique des marges du papier des leur oppartion vers
1282 jeisquen 1600 avec 39 figures dans le texte et 16112 fac-similes de
filigranes”, I-II, Geneva 1907., a koje predstavlja zbornik 16.112 vodenih
znakova. U njemu autor rezimira rezultate svoga viSegodidnjeg rada, a koji
se odnose na: historiju papira, tehnologiju imrmdme, na klasificiranje
papira po vrsti, provenijen- ciji i hronologiji. Posebno je proucavaoc sastav
najstarifeg papira, filigrane kao sredstvo za odredivanje starosti papira,
potom pwmena Dapzra i filigrana po bibliotekama i arhivima Sirom

rope.

Na juZnoslavenskom prostoru ¢ajan doprinos filigranologiji
dali su Viadimir Mosin i Seid Traljic. 'n je napisao slijedede radove:
ﬂ!;gmnrlmzm kao pomotna hc‘o;z]cm nauka, Zbornik Historijskog instituta
JAZU, 1/1954; Agneau pascal, Beograd 1968, Anchor Watermarks,
Amsterdam 1973, idr., a Tralji¢ : "Proe kontramarke u talijanskom papiru
prema materijaly iz naSih arhiva, Zbornik Historijskog instituta JAZU,
1171959, Vodeni znakovi u dokumentima i rukopisima samostana sv. Marije u
Zadru, Radovi JAZU, sv. XIII-XIV, Zadar 1968, te zajedno sa MoSinom
"Vodeni znakovi XII. i XIV. stoljeca”, I-1I, JAZU, Zagreb 1957.
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Iako je proizvodnja papira u Evropi zapodela u 11. vijeku, upotreba
papira u Evropi datira jof od 9. i 10. vijeka. Od prvih tvornica na podrudiv
Spam;e i Italile, proizvodnja se raSirila $irom Evrope i svijeta. U
juZnoslavenskim zemljama proizvodnja papira je zapocela u 16. vijeku (u
Sloveniji), u 17. vijeku u Hrvatskoj, te'u 19. i podetkom 20. vijeka u Srbiji,
Bosni i Hercegovini, Cinoj Gori i dr. Sve su one do 16. vijeka koristile
italijanski papir, a od tada i njemacki. U cijelom ovom periodu, od nastanka
do kraja 20. vijeka, proizvodio se i koristio papir razli¢itoga kvaliteta i
formata. Za bilo kakvo njegovo klasificiranje neophodno je poznavati sastav
mase (ij. sirovine) za izradu, kvalitet izrade, te produkte koji na papiru
ostavlja forma-format, otisak mreZe (osnove i potke) i filigran.

Filigran (vodeni znak) nastaje kao otisak Zice utisnute u papir u
odredenoj fazi njegove proizvodnje. Dobio je ime po tome §to 1idi na trag koji
na papiru ostavijaju mrlje vode, a sve u zavisnosti od jezika na kojem se taj
pojam iskazuje: (na ruskome vodjanoj znak, na engleskome watermark, na
njemackome wasserreichen, na francuskom - le fzizgrane, na italijanskom -
filigrani, itd.

Prvi filigran pojavio se 1282. godine. Od tada je nastalo viSe faza
osobenih po stilu i nadinu izrade filigrana, pofev od prvih najednostavnijih
geometrijskih oblika pa do kompliciranih slikovnih oblika w 18. vijeku. Sve
vrijeme rucne proizvodnje filigrani su utiskivani na papiru. U podetku je
mjesto za filigran odredivano proizvolino: u donjem ili gornjem dijelw,
prema rubu ili prema sredini lista. Potom je ustaljeno mjesto za filigran u
gornjem ili donjem dijelu lista. Kasnije, kada je pored filigrana (marke)
pocela upotreba i kontra marke, filigran je smjeStan u srediﬂf lista. Inace,
filigran se stavljao na papir u cilju zastite proizvodada, 4. protiv zloupotrebe
znaka, te kao zastita kvaliteta robe (papira). U 14. 1 15. vijeku filigrand se
pored Dapra kons“‘ce ina druvlm ms tama robe.

od 14. vijeka doviedija, xon;ska i volovska g lava; potom orao, stup, maé,
trolist, 51dro, vaga (vidi sl. 1.6.1.1. na str. 129) itd. Upotrebljavaju se i razni
geometrijski oblici, zatim Zivotinje kao razliditi simbolii npr. pi I
simbol zore itd. U 15. vijeku kao filigrani se javljaju imena proizvodada, a
zatim § gram kao gesla odredenih vmdma itd.

U cilju osiguranja za§tite svoje proizvodnje, na prijelazu iz 15. u
16. vijek, proizvodadi papira utiskuju pcred f fodat
(sporcdan} znak nazvan kontramarke. NajleS¢e je stavi i
polovini arka. Prvi put je upotrebljavana u V ecima 1483. godme (chzda
je Briquet naziva mlet ackim oblca}em;, a kasnije je rasprostranjena Sirom
Evrope. U podetku se najdeSce sastojala od jednoga ili dva medusobno
spojena slova. Kasnije su to inicijali uz odredene znakove (marke}, a
potom i slova.
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1.6. 2. Epigrafika

Epigrafika je pomodna historijska znanost koja se bavi proucavanjem
(¢itanjem 1 tumadenjem) natpisa na tvrdome materijalu (urezanih, uklesanih ili
na drugi na¢in ispisanih). To su natpisi na kamenu, metalu, pefenoj glini,
drvety, staklu i drugim &vrstim materijalima kao podlogama za pisanje.
Epigrafika je tusko povezana sa paleografijom, arheologijom, numizmatikom,
heraldikom, sfragistikom, toponomastikom, genealogijom, filologijom i drugim
znanostima.

Razlikujemo anti¢ku i srednjoviekovnu epigrafiku. Epigrafski spomenici
iz srednjega vijeka su znatno brojniji od anti¢kih. Oni su nastajali i kasnije ali je
njihov znadaj znatno smanjen zbog obilja pisanih dokumenata.

Epigrafika se kao znahost pocela razvijati tek u doba humanizma i
renesanse. Njen razvoj je ponajvide zavisio od spoznaje paleografskih svojstava
epigrafskih tekstova, a Sto je uslijedilo tek u 19. i 20. vijeku. S obzirom na jezik i
pismo na kojem je nastala epigrafska grada od znafaja za historiju
juznoslavenskih zemalja, razlikujemo: latini¢nu, glagolji¢nu, éirili¢nu, bosani¢nu
i arabi¢nu epigrafiku.

Latinicna epigrafika se bavi proucavanjem i tumadenjem natpisa na
tvrdim materijalima pisanim latiniénim pismom. Njen razvoj zapocinje u 15. i
16. vijeku. U 19.vijeku podelo je objavljivanje zbirki anti¢kih natpisa.

Radi pravilnog tumacdenja latini¢nih epigrafskih natpisa vremenom je
izrgadena posebna metodologija koju je neophodno dobro poznavati, a $to
proizlazi iz niza osobenosti ove vrste spomenika. Prije svega, latinski natpisi se
odlikuju kratkocom teksta: Cesto je umjesto rije¢i napisano samo pogetno slove.
Osim sigli na epigrafskim natpisima postoji veliki broj skradenica, kontrakcija,
inicijala, ligatura, akcenata itd. Npr. skracenica od patronus = PATR, od pontifex
maksiumus = PONT. MAX itd. Kontrakcija od Christus = XRS, od episkopus =
EPS itd.

Za pravilno tumacenje latinskih natpisa potrebno je dobro poznavanje
latinskoga epigrafskoga jezika. Polazeéi od toga, kao i od prisutne evolucije
latinskoga jezika, latinitna se epigrafika dijeli na latini¢nu pagansku i latini¢tnu
kr$¢ansku epigrafiku. »

Medu najstarijim epigrafskim latinskim pismima je arhajska kapitala, koja
se vremenom stalno usavr3avala. SluZila je za ispisivanje svecanih natpisa na
spomenicima, koji se nazivaju — tituli. Najsvecaniji oblik pisma za titule naziva
se capitalis qzmdmta a nesto manje svecani natpis nazivao se capitalis rustica (vidi
sl. 1.6.2.1.).

Tredi ip eplgrafske kapitale je kurzivna kapitala, kao pismo slobodnih
poteza ibrzoga pisanja.

Za pravilno tumacen}e epigrafske latinske grade neophodno je
poznavanje niza drugih osobenosti, a koje se ti¢w: imena (na¢in njihovog
obrazovanja i dr), pisanja svih funkcija (cursus honorum), tituliranja sadrZaja
javnih i privatnih spisa i dr.
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Glagoljicna epigraﬁka proutava natpise na tvrdome materijalu pisane
glagoljicom, o ¢emu je vec bilo rijedi v okviru glagoljske-paleografije. Epigrafski
glagoljiéni spomenici nisu sa¢uvani u vecem broju. Znatno manje ih je sauvano
na prostoru isto¢noga dijela Balkanskoga poluotoka, uglavnom zbog toga Sto je
tamo glagoljicu znatno ranije zamijenila ¢irilica nego na zapadnome dijelu - na
prostoru Dalmacije, Bosne i dr., 5to je ponajvise odraz otpora klera bogosluZenju
na latinskome jeziku umjesto na narodnome hrvatskome i bosanskome jeziku.
Ovim pitanjima su se bavila i tri crkvena sabora odrZana u Splitu (925, 928,
1059-1060) kada je =zabranjena -upotreba u bogosluZenju slavenskoga
(narodnoga) jezika osim za niZe sveStensivo. NajZe$éi otpor "latinizaciji” pruZio
je biskup Grgur Ninski (kraj 10. i podetak 11. vijeka). Ipak, narodni jezik i
narodno pismo potiskivani su pod pritiskom katoli¢ke crkve pred liturgijskim
latinskim jezikom i latinskim pismom, mada je glagoljica dugo ostala u upctrebi
i u necrkvene svrhe, dok se u crkvi odrZala do danasnjih dana. Jedan od
najstarijih sa¢uvanih epigrafskih glagoljskih natpisa je Bas¢anska ploéa, nastala
oko 1100. godine.

Na podru¢ju Bosne i Hercegovine je satuvano nekoliko epigrafskih
glagolji¢nih natpisa, medu kojima dio natpisa na crkvi iz Kijevaca kod Prijedora
iz 11 ili 12. vijeka (vidi sl 1.6.2.2. na str. 130), zapis na jednoj plo¢i iz okoline
Banja Luke iz 15. vijeka, nekoliko glagolji¢nih slova zapisanih na plo¢i Kulina
bana (iz 12. vijeka), natpis na zidu grada BuZima (15. vijek) i dr.

Predmetom izu¢avanja cirilicne epigrafike su natpisi pisand ¢irilicom kojih
je za razliku od oskudne epigrafske grade pisane glagoljicom saduvano znatno
vide na prostoru istofnoga i sredidnjega dijela Balkanskoga poluotoka. Medu
najznadajnijim sacuvanim spomenicima ove vrste nastalim na isto¢nom dijelu
Balkana su: Samuilov natpis (nadgrobna kamena ploda koju je podigao 992,
godine makedonski car Samuilo (980-1014) svojim roditeljima i bratu), potom,
Bitoljski natpis cara Jovana Vladislava (1015-1018) o nastanku grada Bitolja
{¢uva se u Bitoljskom muzeju), Mosti¢ev natpis (po Mostitu koji se pominje na
ploti) pronaden 1952. godine u razvalinama crkve u Preslavi (Bugarska),
Temnicki natpis koji sadrZi deset imena od 40 sevastijskih uéenika (nastzo u 11.
vijekil, a ¢uva se u Narodnome muzeju u Beogradu), DobrudZanski natpis (po
mjestu Dobrudzi u Rumuniji) pronaden 1950. godine, a potite iz 1142/43.
godine, Preslavski natpis iz crkve u Preslavi itd. Na podrudiu Bosne i
Hercegovine ¢irili¢nu  epigrafsku  gradu ¢ne natpisi na nadgrobnim
spomenicima (ste¢cima), natpisi na crkvama, na pecatima itd. Najstariji ¢irilidni
natpis je Humatka plo¢a, nadena na erkvi u selu Humci kod Ljubuskog, a koja je
nastala u 10. ili 11. vijeku. Sa aspekta sadrZaja to je ktitorski natpis, kakavjei
natpis na crkvi Kulina bana iz sela Muhaginoviéa kod Visckog iz cko 1200.
godine (vidi sL 1.6.2.3. na str. 130) te natpis na crkvi u Blagaju kod Mostara, « ‘
Mosevicima kod Neuma, natpis iz PodbreZja kod Zenice (iz oko 1200. godine) i
dr.

U najvedem broju su satuvani natpisi tipa epitafa, §. natpisi na
srednjovjekovnim nadgrobnim spomenicima (stetcima). Najstariji medu njima
potice iz 12. vijeka, a to je nadgrobni natpis Zupana Grda, naden u selu Policama
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kod Trebinja (¢uva se u Zemaljskome muzeju u Sarajevu). Najvedi broj tih
natpisa su upravo epitafi koji sadrie podatke o rodbinskim vezama pokojnika, o
socijalnome poloZaju, o znafajnim dogadajima iz Zivota i okolnostima
pokojnikove smrti, o onima koji su podigli spomenik itd. Na njima su ponekad
saluvana i imena dijaka (pisara) natpisa.

Najraniji natpist bosanticom (kojima se bavi bosanitna epigrafika)
pojavljuju se na nadgrobnim spomenicima — ste¢cima. Ovu gradu je, izmedu

ostalih, istra¥ivao i historitar Ciro Truhelka. On je najljep$im bosani¢nim
natpisom 14. vijeka smatrao natpis na us¢u DreZanke kod Zaugja (vidi sl. 1.6:2.4.
na str. 131) koji je pisan u vrijeme bana Tvrtka I Kotromanica, a karakteristi¢an je
po nadinu skrac¢ivanja, po starosti (medu najstarijim) 1 po tome Sto je datiran.
Inade, bosantica je nefto vedu samostalnost u svom razvoju imala pojavom
kurzivnog pisma, ¢iju je evoluciju zaustavilo Osmansko osvajanje Bosanskoga
kraljevstva, kada postepeno sa novom vjerom dolazi i novo pismo.

Arabicna epigrafika bavi se prou¢avanjem epigrafskih spomenika pisanih
na bosanskome jeziku prilagodenim arapskim pismom, arabicom. Ona je kao
takva dio osmanske, odnosno islamske epigrafike.

Na prostor Bosne i Hercegovine arapsko su pismo donijjele Osmanlije, te
je nastanak epigrafskih spomenika iskljucivo vezan za vrijeme njihove
dominacije, ali i kasnije. Prve podatke o epigrafskome materijalu na orijentalnim
jezicima (osmanski-turski, arapski, perzijski) pruza putopisac Evlija Celebija u
svome putopisu. Medutim, prikupljanjem epigrafskoga materijala na
orijentalnim jezicima organizirano su se bavili: Salih Sidki HadZihuseinovic
Muvekit (w 19. vijekw) i Muhamed Enverija Kadi¢ (na pocetku 20. vijeka).
Znadajan doprinos razvoju epigrafike dali su Sejfudin Kemura i Hamdija
Kresevljakovi¢, koji su objavili viSe hronograma sa ¢esmi i mostova Sarajeva, te
Hivzija Hasandedi¢, Seid Tralji¢, Alija Bejti¢, Sulejman Grozdanié, Sefik Beslagic,
i dr. Pozitivan zaokret nastao je osnivanjern dviju institucija 50-tih godina 20.
stolje¢a: Zavoda za zaStitu spomenika kulture Bosne i1 Hercegovine i
Orijentalnog instituta Bosne i Hercegovine u Sarajevi. Tome je poseban
doprinos dao Mehmed Mujezinovié, koji je nakon vise od dvije decenije
bavljenja ovim poslom u Zavodu objavio tri toma edicije "Islamska epigrafika
Bosne i Hercegovine", Sarajevo 1974, 1978. 1 1980. godine.

Najvazniju vrstu epigrafskih spomenika ¢&ine niSani (mramori), kao
nadgrobni spomenici muslimana, na kojima su od posebnog znacaja natpisi -
epitafi. Oni predstavljaju nastavak tradicionalne umjetnosti ste¢aka, ali se od
njih raziikuju po tome Sto stedcd nisu datirani, dok su niSani u prvome redu
hronogrami. U tome sg, izmedu ostaloga, ogleda orijentalno-islamski uticaj koji
se uspjedno uklopio u bosansku narodnu tradiciju.

O originalnosti bosanske epigrafske grade ove vrste govori i ¢injenica da
su u poetku natpisi pisani na bosanskome jeziku i bosan¢icom. Safuvano je
svega sedam takvih natpisa ‘iz 15. 1 16. vijeka, a medu njima: nifan Mahmuta
Brankovica iz vremena 1545 - 1459. godine. To je dokaz da najstariji niSani u BiH
imaju puno zajedni¢kih elemenata sa srednjovjekovnim nadgrobnim
spomenicima ~ ste¢cima, te da oni oznacavaju grobove "dobrih Bosnjana" koji su
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prihvatili islam. Uostalom niSani se uglavnom i najcesce nalaze uz lokalitete
nekropole ste¢aka. Poznatos je ca su stariji nidani (do potetka 17. vijeka)
klesani u kristalnome mramoru iz mjesta Arandelova kod Skopl}a — Uskup, pa
se po tome nazivaju "Uscupski nidani". U drugoj etapi izrade nisana (od pocetka
17. do pocetka 18. vijeka) karakteristi¢no je to da su radeni na prostoru Bosne i

"Hercegovine, te da su i-po obliku i po sadrzaju sli¢ni "US¢upskim". Razlikuju se

jedino po materijalu od kojega su radeni (od kamena kre¢njaka, vapnenca iii od
muljike).

Treca etapa (faza) u nastajanju nifana (od pocetka 18. vijeka pa do
kraja osmanske vladavine 1878. godine) je posebno interesanina po brojnosti
i raznovrsnosti epitafa na niSanima i drugim spomenicima. Gotovo svaki
natpis je dat u prozi ili stihu, najées¢e na turskome jeziku: sa brojnim su
dekoracijama uz prisustvo uticaja narodne ormamentike (vidi sl. 1.6.2.5. na
str. 131). Posebno je karakferistitno to da se niSanom oznafava staleZ
(profesija) kojem je umrli pripadao, a &to se najle3¢e manifestiralc u
razli¢itom oblikovanju turbana (zavrdnoga dijela niSana). Tako postoje:
ulemski niZani (ni8ani ucenih), dervigki ni%ani, aginski niSani, nifani paSa,
trgovaca, posjednika i drugih videnijih [judi, ni3ani esnafa i dr. Osim na
niSanima, epifati su nastajali i na dZamijama, turbetima, tekijama, ¢esmama i
drugim vierskim objektima, potom na mostovima itd. Neki od njih su i
nakon prestanka osmanske vlasti obnovljeni, a mnogi su nestaii.

1.6.3. Genealogija

Genealogija se bavi proucavanjem postanka, porijekla i razvoja
porodica (u uZem smislu rijedi), odnosno proudavanjem odnosa izmedu
rodova i plemena (u $irem smislu rije¢i). Znaajna je i za druge znanosti:
pravo, ekonomiju, etnologiju, politi¢ku historiju i dr., a tilesno je povezana i
sa heraldikom, sfragistikom, numizmatikom, diplomatikom, hronologijom i
dr.

Rije¢ genealogija potice od grckih rijedi genea = pokoljenje 1 logos =
znanost. Ubraja se medu najstarije znanstvene discipline. Stari Zavjet i
brojne genealogije i rodoslove. Patricijske rimske porodice izradivaie su
genealogije u kojima su povremeno nasto]aio dokazati svoje D
porijeklo. Genealogije su (genealogke tablice i genealoSke kr; g dobﬁe na
znadaju u srednjem vijeku.. Veé u 14. vijeku se genealogiie javijaju u
Engleskoj, a potom i u drugim zemljama, u koiima feudald izvode
geneolo$ka stabla svojih porodrca u vidu grafickih pnkaza (table predaka u
vidu razgranatoga drveta). Potom se, krajem 15. vijeka pojavijuju genealoSke
knjige i genealoske tablice; koje tek u 17. 1 18. vijeku dobijaju odredenu
nautnu dimenziju, a Sto je rezultat izgradenosti naucnoga metodoloskog
pristupa njihovoj izradi.

Genealogije su Cesto falsificirane. Medu brojnim genealoskim
falsifikatima, koji su poéinjeni Sirom Evrope izdvajamo:

115



- Fotijevu genea&om}u iz 9. vijeka;
- Genealogiju hrvatske plemic¢ke porodice Frankopana;
- Genealogiju splitske i osorske porodice Gaudencija;

- Genealogije Berislavica i drugih porodica autora bosanskoga biskupa

Ivana Tomke Mrnavica (1580-1637);

- Zitije Stefana Lazareviéa koje je -navodno napisao Konstantin
Porfirogenet;

- Genealogije srednjovjekovnih srpskih porodica: Brankovica, Jaksica i
dr;

- Rodoslove dinastije Nemanjica;

Genealogije srpskih vladara (od 7. do 10. vijeka) kao i nepotpune
geneologije hrvatskih vladara od Konstantina Porfirogeneta, itd.

Ljetopis popa Dukljanina, prepisan 1510. godine iz ram}ega teksta, sadrzi
genealogiju bosanskih, srpskih i hrvatskih vladarskih dinastija s mnoStvom

podataka, ali i nekim izmisljenim vladarima. Posebno Ljetopis popa Dukljanina iz.

12. vijeka, bez ikakve historijske osnove, donosi mnostvo rodoslovnih podataka
o dukljanskoj dinastiji.

U svome djelu "Il regno degli Slavi" Mavro Obrini je izradio genealoska
stabla Kotromani¢a, Kosaca, Balsi¢a, Nemanjica, Altomanovica, MmjavCevica 1
Hrebelianovica, a fvan Ludi¢ (Lucius) je u svome djelu "De Regno Dalmatiae et
Croatine libri sex", izradio genealoske tablice bribirskih knezova, Nelipica i
ugarskih, bosanskih i hrvatskih vladara. Od posebnog znacaja je djelo
francuskoga vizantologa, filologa i historiara Charles du Fresne sieur du Cange
“Historia Byzantina duplici commentario illustrata” iz 1680. godine. Ono sadrZi
jedno poglavlie u kojem se iznose genealogije bosanskih, hrvatskih, srpskih i
bugarskih vladara: Kosata, Kastriota, BalSica, Crnojevica i Mrnjavcevica. Ista
genealogija posluZila je kao termelj kasnijem genealokom djelu "llyricum vetus et
novum’. '

Genealogija je postala ozbiljna pomo¢na historijska znanost u novome
vijeku, izmedu ostaloga, zahvaljujuéi znanstveniku O. Lorenzu, koji je u Berlinu
1898. godine objavio djelo: Lehrbuch der gesammten wissenschaftlichen Genealogie.
Za Lorenzom su slijedila djela 1 drugih evropskih genealoga, i to: . de Marsay,
Methodes critigues en genealogije, Paxis 1946; Forst de Battaglia, Wissenschaftliche
Genealogie, Berlin 1948, 1 Traite de genealogie, Lousanne 1949; ]. Meurgey de
Turpigny, Guide des recherches genealogigues aux Archives nationales, Paris 1953; A.
Delavenne, Recueil genealogique de la burgeoisic ancienne, Paris 1954.

U Sloveniji je najpoznatiji genealog bio J. L. Schonleben, koji je objavio
genealogiju kranjskih plemic¢kih porodica, a u Srbiji Porde Radojici¢, poznat po
parafraziranju Konstantina Filozofa, pisca biografije despota Stefana Lazarevica.

Admiral don Petar od Ivelje Ohmucevic je 1580. g. izradio genealoSke
fikcije u Rodoslovie gospode bosanske, a koje je jo§ 1482. god. napisao Petar Istije
Ohmucevic. On je pred odlazak u Spansku armadu 1588. god. podnio
dubrovatkome konzulu u Penovi na potvrdu falsificirane isprave svoga
rodoslovnog stabla pod mnaslovom Dichiarazione dell’albero della  famiglia
Ohmuchievich..., a po-nalogu Andrije Ohmucevica je u Napulju 1638. god. artium
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magister Petar de Aristabli sastavio Arbor familiage Ohmuchiecich-Gargurich, te je na
temelju toga u Napulju ¢lan Akademije Dangubieh i doktor prava Franjo e
Petris 1645. god. Stampao raspravu "Breve discorso genealogico della Antichissima e
Nobilissima Famiglia Ohmuchievich Gargurich, na temelju koje su sinovi Andrije
Ohmucevica 1648. god. postali vitezovi najvisih Spanskih redova. Jo$ je jednom
uNapulju 1663. g. stampano djelo autora G. B. de Rolatisa Origine della Famiglia
Iveglia Ohmuchievich, koje je proslavilo ovu dubrovacku porodicu u Evropi.

U Bosni i Hrvatskoj se genealogijom bavio i Ferdinand Sigi¢: Genealoski
prilozi o hrvatskoj narodnoj dinastiji, Viesnik hrvatskoga arheoloskog druStva, NS
X1ll, Zagreb 1914. Ljetopis popa Dukljanina objavijen je u Zagrebu 1950. god. kao
izvoran historiografski tekst, a zbog genealo3koga krititkog proudavanja teksta.

U Belgiji danas izlaze dva specijalizirana genealoSka ¢asopisa, a u
Francuskoj izlazi genealoski ¢asopis Bulletin genealogique d 'information.

Inade Rod (gens) ¢ine ¢lanovi porodica (familia) po musgkoj liniji sa
kéerkama ali bez djece, dok je pleme (strips, prosapia) znamo &ira skupina koju
¢ine krvni i pravni rodacdi jednoga €ovjeka sa ofeve i sa majcine sirane.

Postoji vise vrsta rodoslova:

- tabla predaka (ascedemata), kao uzlazna (krvni preci poredani po
generacijama)

- tabla potomaka (desedenata), kao silazna (potomci odredenoga bratno
para)

- tabla rodaiplemena (muski potomci jedriog bracnog para)

- tabla svojte (svi krvni srodnici, £. ne samo muski ve¢ i srodnici po
Zenskoj liniji).

o
o

Genealoske podatke sadra isprave (publicirane i nepublicirane) koje su
dominantan pisani srednjoviekovni izvor, potom akfa (spisi) koja nastaju u
vecim koli¢inama od 15. vijeka, a u koja u Sirem smislu rije¢i spadaju: rodni,
krvni i Zenidbeni listovi, oporuke, zaduZbine, kupoprodajni i drugi ugoveri,
dekreti itd., te epigrafska, numizmaticka, onomasticka, etnografska, h nmfuél\d
sfragistitka, arheoloka i druga grada. Kao relativno uspjeli primjer rodoslova,
vidi radoslov srednjovjekovne bosanske dinastije Kotromanica (sl. 1.6.3.1. na
str. 132).
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1.6.4. Metrologiia

.

Metrologija se bavi proutavanjem starih mjera. Pri tome ona nastoji da
utvrdi veli¢inu starih mjera i njihovu upotrebu, kao i sve promjene koje su
vremenom nastajale. To je veoma zahtjevan i sloZen istraZivatki zadatak,
posebno zbog toga 5to su u razli¢itim vremenima postojale razli¢ite mjere, Sto je
gotovo svaka lokalna zajednica imala svoj sistem mjera. Za historijsku nauku
metrologija je od ogromnog znafaja radi utvrdivanja koli¢ine proizvedenih
materijalnih dobara u privredi, koja su predmet razmjene, prodaje ili bilo kojega
drugog pravnog posla u kojem ona mijenjaju. svoga vlasnika. DeSifriranjem
jedinice mjere, bilo koje ljudske djelatnosti; sti¢e se polazna osnova za pravilno
razumijevanje izvora i otuda i za pravilno -poimanje ukupnih odnosa u
odredenoj ljudskoj zajednici.

Metrologija je stara znanost. Poleini sistemi mjera temeljili su se na
dovjeku kao “mjeri svega &to postoji”. Mjere su "uzete" od covjeka ~ odnosno
dijelova njegovoga tijela: prsta, palca, pedlja, stope, lakta, hvata, koraka itd. Sto
je sasvim razumna i prirodna pojava. Zbog razli¢itosti velitina dijelova tijela
(Hudi) u toj poletnoj fazi je velitina od“edene mjere vezana za odredenu hcnoqn i
po njoj je dmm}ala ime: npr. Herkulova stopa kojom je (po Pitagori) Herkul
izmjerio olimpijski stadion (600 stopa), duga 300 mm, itd.

S obzirom na znafaj mjera u prometu i ukupnim privrednim i drugim
odnosima drZava je od davnina pokuSavala da nameine, naredi 1 uredi svoj
sistem mijera. Tako su stabilne norme 0 mjerama (i utezima) postojale u starome
Babilonu i Egiptu, potom u Grékej i Rimu gdje postoje drZzavni sistemi mjera itd.
U Franadkoj drzavi je Karlo Veliki uveo pari$ku mjeru kao kraljevsku mjeru,
jedinstvenu za cijelu drZavu. U Ugarskoj je kralj Sigismund 1405. god. budimsku
mjeru proglasio drzavnom. Ista je predvidena za upotrebu u Hrvatskoj i Bosni.
Kasnije je, 1655. god., za drZavnu mjeru bila proglaSena proZunska mjera koja je
bila istovjetna sa budimskom mjerom, a koja je 1734 godine u nedto
meodificiranom obliku uvedena i za podrudje Hrvarske. U Dalmaciji 1 Istri bile su
u upotrebi venecijanske mjere, ali i lokalne mjere nekih gradova: Zadra, Splita,
Trogiraidr.

Proratunavanjem starih mjera utvrdyje se, prije svega, podrudje na kojem
se mijera koristila i vremenski period u kojem je bila u upotrebi. Do nas su
dopria saznanja o hekim starim mjerama u saluvanoj pisanoj gradi
(paleografskoj, epigrafskoj, diplomatitkoj, etnografskoj i dr.) Pravijene su od
kamena, drveta, lima, kositra, pefene gline itd.

U skiadu sa odgovaLa*“czm propisima radeni su uzorci mjera; na taj
nadin je jedna mjera udinjena postojanijom u duZem vremenskom periodu. Takvi
uzorci mjera su dobijali svoje nazive, npr.: uzorci beckih Supljih mjera nazivaju
se Alvater ili paron, a onih koje su primjenjivane na juznoslavenskom prostoru:
mensura, aithentika, profotypus, patronus i sl

Kao 3to su propisivane (odredivane) tako su mjere nadzirane i
bazdarene, 4. dovodene u ispravno stanje. U pofetku se to radilo sporaditno od
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strane ovlastenih pojedinaca — nadzornika, a potom se uspostavijaju u pojedinim
drzavama 1 bazdarske sluZbe. Lica koja su zaduZena za baZdarery
mjeru pregledati, ispitati i uporediti sa odgovarajuéim uzorkom, a potom
propisno obiljeZiti. NeobiljeZene (nebaZdarene) su mjere smatrane neispravnim.

Utvrdivanje velifine starih mjera je jedan od najvaznijih zadataka metrologije.
To je nesto lakse utvrditi kada su u pitanju mjere za duZinuy, a znamo teze kadasu u
pitanju Suplje (zapreminske) mjere. Postoje Suplje mijere za tekucinu (vinske i dr.) i
myjere za suhe proizvode (Zito, so, kestenje, krompir, kukuruz i sk.).

Veli¢ina mjere zavisi i od nadina mjerenja, 4. da li se npr. Zito sipa (puni)
razom, odnosno ravno sa posudomy; ili vrhom (preko ruba mjere). Kod prvoga
na¢ina mjerenja Zito se ravna drvenom das¢icom (raza, omikova, ravnilo,
oftrinar i dr.), a kod drugoga se sipa preko ruba mjere ¢ime se koli¢ina povedava
oko jedne Cetvriine mjerne posude. NajéeS¢e se smatralo da npr. Cetiri vagana
Zita s vrhom su jednaka pet vagana Zita razom.

Postoji viSe vrsta mjera, a $to je u zavisnosti od tri osnovna aspekta
podjele s obzirom na podrudje na kojem se mjere koriste, vri;ﬂme u kc}!e'n su
vaZile odredene miere i namjenu (za duZinu, povrsinu, teZinu itd.} k imal

Mjere za duZinu su predmet posebnoga mieresw“p}
metrologije, ponajvide zbog toga §to se njihovo koriSéenje naslanja :
mjera za povrsinu, kao i évp}jih mijera. Jedna od opcih miera z
evropskome prostoru {od 15. 1 16. vijeka) bio je pariski ili kraljevski
duZine 1949,0366 mm, te kasnije deformirane duZine od 19600 f
bila u upotrebi do 1688. godine.

Veoma vaznu ulogu na podrudju Evrope, pa otuda i na "WIOS?:O":'“*a
juZnoslavenskih naroda, 1male su becke 1 donjoaustrijske mjere. -mec‘i njima je
mjera za duZinu bila u funkciji stopa, te mjera od Sest stopa, hvat, lakat ili rif

Tezina i zapremina mjerene su tzv. Supliim mjerama. Gsnovna miera je
litra, potom wagan, vedro i dr. :

[
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o

™

5 R
&

po N
[

Najrasprostran ;enva mjera za teZinu je oka, potom toear,
naramak, gram 1.dr.

Za mjerenje zemljidnih povrdina koristio se: dulum, jufro, lanac, brav,
gumno, motika, plug, dan kopanja, jarak, brazda itd.

Poznato je da je upotreba mjera na cdredenome prostoru zavisila od
bromih ckolnosti, na'éeéc’e poh’nckw voine i ekonomske naravi. ‘
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1.6.5. Numizmatika

Numizmatika proucava postanak, historijski razvoj i upotrebu noveca. Ona
se bavi i drugim plateZnim sredstvima koja su obavljala funkciju novca.

Postoje dvije vrste numizmatike: _

- Tehnicka numizmatika, koja se bavi proudavanjem vrijednosti novea i
njegove kupovne moci, te pravnih propisa o kovanju novca kroz historiju i,

- Primijenjena numizmatika, koja se bavi struénom i nau¢nom obradom novca
i drugoga numizmatickog materijala kao izvora za historiju, epigrafiku,
hronologiju, lingvistiku, heraldiku, historiju umjetnosti i druge znanosti.

Sa hronoloskog aspekta numizmatika se dijeli na antitku, bizantsku i
srednjovjekovny, te na Zapadnu (zemlje Evrope i dr.) i na Istoénu (Osmansko
carstvo i druge istotne drzave).

Prije pojave metalnoga novca funkciju plateZnoga sredstva imala je razlitita

roba: Zito, stoka, oruda i oruZja, krzno, ukrasi, komadi metala i dr., a $to sve ¢ini

naturalni novac.

Kako je metalni novac zamijenio razne vrste robe, kao naturalni novac, toje i
on sam postao novcana roba. Otuda u okviru robne proizvodnje postoji roba kao
proizvod osobnoga rada, i novac kao roba kojom se izraZava istovjetnost i
vrijednost (kvalitet) opcedrudtvenog rada. Osim naznadenoga materijalnog,
robnog i metalnog novcea, postoji papirni (kreditni) i Ziralni (knjizni) novac.

Novac ima materijalnu vrijednost (koju ¢ini stvarna vrijjednost materijala od
koga je napravljen) i funkcionalnu vrijednost (novac kao prometno sredstvo).
Pravo kovanja i izdavanja novea uglavnom pripada drZavi. A

Metalni novac ima dvije strane: avers (abaers = AV) i revers (revrers = RV).
Obje strane sadrze odredene likovne elemente koje numizmaticari nazivaju
«tip». Obitno je na aversu bio lik (portret) vladara ili njegov grb — ako je novac
kovala drZava, odnosno neko boZanstvo - akoje novac kovala crkva. Obje strane
imaju odredene natpise koji najéesée sadrZe: naziv zemlje ili organa koji izdaje
(kuje) novac, ime ili titulu vladara, naziv organa ili lica oviadtenoga za izdavanje
novca, mjesto izdavanja (kovanja), datum i dr.

Novac je u pro8losti imao razlicite nazive. U vrijeme naturalne razmjene novac
je desto dobijao ime najeS¢eg sredstva razmjene: npr. u Rimu se nazivao pecrinia (od
rijedi pecris = govedo. ), u staroj Rusiji kune, na juZnoslivenskom prostoru blago
(blagom se naziva stoka) itd.

Novac je od davnina bio objekt sakuplianja u vidu kolekdje. Prvi
registrirani kolekcionar bio je poznati italijanski pjesnik i knjizevnik Francesko
Petrarka (1304-1371). Prva registrirana javna numizmaticka zbirka evidentirana je u
Nitrnbergu iz 1486. koju je gradu dodijelio izvijesni Hans Tancher, da bi ve¢
polovinom 16. vijeka bilo 950 registriranih numizmatickih kolekcija.

Na juZnoslavenskom prostoru novac se pojavio u 4. vijgku pr.n. e Toje u
podetku bio metalni novac iz grekih kolonija sa jadranskih otoka Hvara (Faros), Visa
(Issa) i dr., zatim ilirski novac (ilirski vladar Belaj je kovao novac oko 168. g. pr. n. e.),
te ilirsko — keltski novac kao imitacija grékoga i makednonskoga novea. U oko pet
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vijekova svoje viadavine na Balkanskome poluotoku Rimljani su upotreblizvali svoi
novag, a od 3. vijeka oni podizu i kovnice u Kostoicu (Vinichwmw), Siske (Siscia),
Sremskoj Mitrovici (Sirmiumu) itd. Na juznoslavenskom se prostoru upotrebljavao i
novac susjednih drzava: Venecije, Bizanta, Austrije, Madarske, Osmanskoga carstva,
Njemacke i dr., pod ¢ijom su dominacijom one bile duZe ili krace vrijeme.

U Hrvatskoj je takoder (kroz srednji i novi vijek) bilo vide kovnica novca
(najpoznatija u Grozdanskom) i viSe vrsta novca u opticaju: hrvatski frizantik, banovci,
krajcer, forinta, talir, gros, te mletacki novac: gro3, dukat i cakin. Primorski gradovi su
kovali svoj novac zvari bagatin.

U Dubrovatkoj su republici kovani novdi koji su bili u opticaju u zaledu i to:
dinar, poludinar, artiluk, perpera, Skuda, poluskuda i poludinardi¢ (srebreni novac); i: falir,
caputia, solad 1 poludinarcié (bakarni novac).

U srednjovjekovnoj Srbiji novac (srebreni dinar i dr.) se kovao na vige mijestar 1
Brskovu, Novom Brdu, Smederevu, Prizrenu, KruSeveu i dr. Osim viadara kovali su
ga i pojedini feudalci. Zetski Balsici takoder su kovali novac (dinar, skadarski dinar,
folar), kao i Crnojevidi (dukat, perper, dinar).

Srednjovjekovna Bosna je pocela kovati svoj novac (bosanski dinar) za vrijeme
bana Stjepana II Kotromanica. Nakon toga je 1 Tvrtko I Kotromani¢ kovao bosanski
dinar u Kotoru. I kralj Tvrtko II Kotromani¢, kao i njegovi nasljednici kovali su
bosanski novac: grod, dinar i poludinar. Znakajno je istadi &injenicu da je od svih
juZnoslavenskih srednjoviekovnih zemalja samo Bosna kovala svoj zlaini novac —
zvani dukat, iskovan za vrijeme vladavine poslednjega bosanskog kralja Stjepana
Tomasevica (1461-1463).

Za vrijeme Osmanske vladavine u upotrebi je osmanski novac: stebrene —uspse
arce, bakarne — mangure 1 zlatni — altin. Osim toga u prometu je novac susjedinih
drzava ~ posebno primorskih oblasti. Sticanjern odredene samostalnost u 19. vijeku
Srbija pocinje da kuje svoj novac (knez Mihailo Obrenovié od 1868. godine kuje

bakreni novac, a Milan Obrenovi¢ dinar), kao i Crna Gora (perper od 1892. godine).

Na prostoru Hrvatske i Slovenije, a od 1878. godine i Bosne i Hercegovine, koje
su se nalazile u sastavu Auslrije i Ugarske, odnosno Austro — Ugarske, koristi se
austrijski novac (kruna) i madarski (forinta). Formiranjem Kraljevstva Siba, Hrvata i
Slovenaca (1918) uveden je dinar kao novéana jedinica, koji je ostao u upotrebi sve
do disolucije ex Jugoslavije 1991. godine mada se i od tada upolrebljava na prostort
Srbije i Crne Gore.

Stari novac (metalni, papiri) uglavnom se ¢uva u muzejima kao muzejska
grada. Medutim, o njemu se brinu i numizmaticka drustva. Nastala su polovinom
19. vijeka iz potrebe za organiziranim sakupljanjem, Cuvanjem 1 proufavanjem
novea. Prvo su osnevana na podrudju Engleske, Francuske, Niematke i Italije, a
kasnije su ona oformljena 1 u drugim zemljama Evrope i svijeta, pa i na prostoru
svih jufnoslavenskih zemalja.
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- 1.6.6. Onomastika

Onomastika se bavi proufavanjem znafenja i tvorbi imena. Za
oznacavanje i razlikovanje imenovanog objekta od istovrsnih objekata koristi se
vlastito ime ili onim. Onimima se imenuju ljudi i tada se govori o antroponimima,
koje proucava antroponomastika. Kada se onimima imenuje odredeni lokalitet
onda se govori o toponimu, koje proucava toponomastzka (greki topos = mijesto,
oblast, zemlja i onim = ime, naziv).

Toponomastika je u uZem smislu rije¢i dio lingvisti¢ke nauke — onomastike
(greki onomastikon = vjedtina davanja imena), kao dijela leksikologije. Druga
grana onomastike je antroponomastika. Onomastika je, dakle, nau¢na disciplina
koja se bavi proutavanjem li¢nih (osobnih) imena, zakonitostima njithovoga
nastanka, razvitka i transformacije, kao i njihovom funkcijom u jeziku i drustvu
uopde.

Onomastika je veoma stara nauka. Prvi zbornik imena (onomastikon)
napisan je u Atem u 2. vijeku (autor Julije Poluk iz Egipta). Medutim, ozbilina
naucna istraZivanja histori¢ara i lingvista 1 ovoj oblasti zapoginju tek od sredine
19. vijeka. Nasteli su brojni radovi u zemljama Evrope, ali i na
juznoslavenskome prostoru. Toponomastikom i onomastikom su se bavili: F
Miklosi¢, K. TJiricek, J. Selif¢ev, M. Kos, G. Novak, P. Skok, V. Klai¢,
Sirnunovié, A. Kasumovic i dr.

Toponimi su u pravilu stariji od pisanih izvera, jer su nastali iz
svakodnevnoga govora, a prije pisane rije¢i. Postojanje obilja starih spomenika
(epigrafska, paleografska, diplomaticka i druga grada), kao izvora za
onomastiku 1 njene discipline, omogucava izgradnju odgov arajuccga sistema za
istraZivanje. Ukoliko toga nema, istraZivanja se zasnivaju na komparaciji imena
sa imenima u druglm (srodrim) jezicima. Svaka nauka, koja se sluzi
onomastickim materijalom, pristupa im sa svojom nauc¢nom metodologijom.
Medutim, sa onomastickoga stajalifta dobro je da historijska analiza prethodi
onomastickoj, jer se ona u dobroj mjeri na nju naslanja. Sa historijskoga stajaligta
ime (naziv) je jedan od vaZnik kulturnih produkata Covjeka kao dijela jedne
sredine, a odraz je mnogobrojnijih efekata Judske djelatnosti. Ime nastaje u
jednome odredenom kolektivu (zajednici) i reprezentativ je stepena njegovoga
historijskéga razvitka. Otuda su historijske spoznaje imena polazna osnova za
onomasticka istraZivanja.

U zavisnosti od svoga znacenja toponimi mogu biti: ojkonimi - nazivi
naselja (gré. ojkos — stan, kuca, prebivalifte), hidronimi - nazivi voda, oronimi -
nazivi geografskih oblika na zemlji (gr¢. oros — brdo, gora, planina, kraj),
urbanonimi (nazivi dijelova grada), hodonimi ~ nazivi komunikacija (gr¢. hodos
- put, staza, ulica, korito, 1 dromos — put, kretanje, bijeg), fitonimi (nazivi po
biljkama), bionimi (nazivi po bioloskim organizmimaj), zoonimj, itd.

Kad su u pitanju geografski nazivi (imena), uobitajeno ih je dijeliti u i
skupine:

1. Imena dijelova svijeta: kontinenti, oblasti, drZave, pokrajine, krajevi;
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2. Imena mijesta (imena naselja i njihovih dijelova): privrednih i turisti¢kih

" objekata, zgrada, zamkova, iovidts, uma, utvrdenja, lje¢iliste, nazivi kuda, ulica

trgova, obala, mostova, parkova itd;

3. Imena nenaseljenih mjesta: nazivi voda - hidronimi, nazivi geografskih
oblika na povr§ini - oronimi, nazivi zemljiSnih ¢estica, nazivi naselja - ojkonimi,
nazivi manjih prirodnih jedinica, nazivi pojedinih objekata i predmeta radi
orjjentacije: crkva, spomenik, bor, lipa, hrast itd., nazivi komunikacija -
brodonimii drumonimi itd.

Izvore saznanja o pojedinim nazivima najfeS¢e su historijski materijal
(isprave, epigrafski natpisi i dr.), potom geografski materijal (stare karte, mape,
atlasi, portulani - originalne pomorske karte, leksikoni i dr.), te terenska
istraZivanja.

Imena pojedinih mjesta ostajala su iz jezika kojim se nekad na odredenome
prostoru govorilo, pa je ostalo nepoznato njihovo znacenje. S druge strane,
imena mijesta nastaju kada se u njima mijenjaju narodi, pa i generacije jednoga
naroda, tako da se ona prilagodavaju izgovoru naroda: npr. Anagustum >
Onogost > Niksi¢. Imena mjesta su izloZena promjenama i pri prelasku iz
staroga u srednji vijek. Takav je primjer imena Salines (mjesto gdje se nalazi s0});
Tuzla (na turskom — mjesto gdje se nalazi so). Ponekad su imena mijem'a}a i
kategoriju 1 znadenje: Sirmium — postaje Sremska Mitrovica, a ime Sirmium
dobija podrudje Srema. Imena nekih gradova nastala su po imenu viadara,
plemica, gradonadelnika: Petrograd, Karlovac, Titograd, itd.

Prostorom Bospe 1 Hercegovine i drugih juZnoslavenskin zemalia
smjenjivale su se okupacione sile, civilizacife i kulture, prohodili su mnogi
narodi razli¢itih jezika i pisama, osrevha]m, trajna obiljeZja © nazivima bromnih
mjesta i drugth pojmova. Otuda izufavanje toponomastike zahtijeva poznavanje
svih jezika 1 njihovih razlicitth dijalektologkih oblika. To sw gréki, latinski,
osmanski - turski, madarski, njemacki, italijanski 1 staroslavenski jezik. Take su
nastali brojni toponimi romanskoga porijekla: Ston, Makarska, Kotor itd,
grékoga: Jala i dr:, italijanskoga (Mletacke Republike): Boka, Krk i dr,
osmanskoga: Han, OdZak, Nehaj itd:, praslavenskoga: Luka, Bistrica, itd:,
slavenskoga: Pe¢, Dobrinja, Poljane itd. Veoma je zanimljivo da gotovo sve vece
rijeke na jugoistoku i istoku Evrope podinju sa "D, $to je v vezi sa rijetju "voda”,
kao: Prava, Dunav, Drina, Dnjepar, Dnjestar, Don, Drim itd.

Kako je ve¢ naznateno Omwomastika se bavi proutavaniem korijena
{etimologijom) li¢nih imena i prezimena.

Prezimena proizlaze iz temeline Cetiri skupine, a odredena su pitanjima:
¢iji s1?; kakav si?7; otkud si? 1 3ta si? U prvoj skupini su prezimena ko}ima se
izrazava krvno srodstvo, descendencija i veza roditelj-djeca, u drugoj skupini su
prezimena kojima se oznadavaju osobe koje obi¢no imaju podrugljiivo znafenje,
u trecoj skupini su prezimena koja ¢ine tzv. etnonimi ili etnici {po nacionalng
pripadnosti, po zanimanju, i sl.), te u Cetvrtoj skupini prezimena koja su nastala
zanimanjima ljudi (Kova¢, Sabljar, Ribar, idr.).

Muslimanska imena na juZnoslavenskom prostoru nastaju prelaskom na
islam, a prve zapise o njima je ostavio Evlija Celebija iz 1660. godine, koji 0

si}

ot
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Bosni piSe: "Narod u ovoj zemlji svoja imena 1zgovara skraceno, pa umjesto
Mehmed kaze Meho, umjesto Ahmed kaZe Ahmo, umjesto Ibrahim kaZe Ibro,
umjesto Hasan kaZe Haso, umjesto Sulejman kaZe Suljo, umjesto Ramadan kaZe
Ramo, umjesto Zufilkar kaZe Zuko..." Zenska imena koja nastaju od muskih
-imaju nastavak -a, npr. Ajet - Ajeta, Ismet - Ismeta, Fikret - Fikreta... (slitno je
kod kr¥c¢ana: Josip - Josipa, Ivan - Ivana, Tomislav - Tomislava...). Zenska imena
koja zavr$avaju na — a, nisu nastala od mugkih imena; Fatima, Bedrija, BehidZa,
AzraSva ova izvorno arapska ili osmanska muslimanska imena imaju svoja
znadenja na jugoslavenskim jezicima (Adil — pravedan, Emin - pouzdan, Emina
- vjerna, Alma —jabuka itd.).

Onomastika (toponomastika i antroponomastika) sluZe historijskej znanosti

za proutavanje nekadadnjih onima i toponima, a i.u vezi s tim i njihovo
porijeklo, historijski razvoj i promjene kao i postojeée stanje. Na faj nadin ova
znanost predstavlja vezu izmedu proSlosti i sadagnjosti.

1.6.7. Historijska geografija

Historijska geografija se bavi proutavanjem odnosa i uticaja Covjeka i
prirode na odredenome prostoruy, a $to je naslo svoj izraz u starijim geografskim
kartaima, mapama, planovima i nacrtima, ¢ijim se na¢inom izrade, upotrebe i
odrZavanja bavi i kartografija.

U proslosti su mnogi narodi nastojali praktiéno predstavm poznati im
prostor na manjim povrinama. Tako su urodenici Polinezije nastojali
predstaviti otoke Skoljkama, a morske struje pru¢ima, dok su Eskimi ucrtavali
otoke, more i rijeke na koZi. Najstarija satuvana karta poti¢e iz 9. v. pr. n. e,
radena na glinenoj plo¢i u Mezopotamiji. Feni¢ani su: izradivali peripluse, 4.
pomorske karte s opisima luka, obala i stanovnitvajos u'5. v. pr. n. e,; a'Grci su

izradivali elipsaste karte, ekumene, poznatoga svijeta jo§ u 3. v. pr. n. e. Rimljani-

st ucrtavali karte s takozvanim kruZnim predodZbama ‘svijeta, s Rimom u

sredistu. Srednjoviekovne karte su proZete biblijskim motivima, a od 14. vijeka

javljaju se portulani ili pomorske karte obala i luka: Od 15. vijeka izraduju se i

prve zbirke karata ili atlasi, no pravi razvoj karata zapolinje sa tzv.

triangulacijskim i topografskim mjerenjem i smman]em zemljista u 17. i 18.
- vijeku.

-Medu poznatijim’ starim kartama je Peutingerova karta (Tabula
Peutingeriana) iz 12. ili 13. vijeka. Ime je dobila po Konradu Peutingeru (1465 —
1547) iz Augsburga, sakupljatu njemackih starina. Ova karta je bila kopija
starfjega rimskog itinerata iz 3. vijeka, a pronadena je u benediktinskome

samostanu Tegernese u Bavarskoj. Sastoji se od 11 pergamentnih listova

(ukupne duZine 7 metara), u kojima je prikazana karta Rimskoga carstva od
frske do Kine (nedostaje list na kojem se nalazi Spanija i Britanija). Na karti su
ucrtani gradovi i postaje (stanice) sa cestama. Cuva se u Austrijskoj narodnoj
biblioteci u Becu.
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..Historijska geografija postoji od pojave historije i geografije, mada se
smatra da je Nijemac F. Raizel (1844-1904) za¢etnik modernoga shvacanja
historijske geografije. Po Ratzelovom shvacanju iznijetom 1882. g. u djelu
»Anthrapogeographie«, sve §to Zivi i postoji na Zemlji dio je biogeografije kojoj
pripada i antropogeografija. Po njemu priroda (tlo) bitno utie na fovjeka i
ljudski rod uopce. Posto su narod i tlo usko vezani, Ratzl zakljuc¢uje da je
teritorija nuZna za postojanje drZave. Ali buduéi da drzava ne moZe postojati
bez prostora i granica, Ratzel dolazi do pojma »politicke geografije«, koja po
njemu raspravlja. o odnosu drZave i druStva prema teritoriji, te na kraju
konstatira da narod propada kad podnosi teritorijalne gubitke.

Spoznaje o uticaju prirodnih- faktora (tlo, klima i dr.) na historijski
razvitak, a Sto se podvodi pod pojam “geografski materijalizam”, prvi je iznio
arapski histori¢ar Ibn Haldun (1332-1406). U Evropi ga je slijedio francuski
humanisti¢ki histori¢ar i mislilac Zan Boden (1529-1596), a potom i francuski
prosvjetitelj Sarl Monteskje (1689-1755) i mnogi drugi:

Nakon Ratzela neki autori u njemackoj literaturi odvajaju naziv antropo-
geografije od historijske geografije, i pred historijskou geografiju postavljaju
zadatak da objasni postanak regije kroz historiju. Za rekonstrukciju nekadasnje
regije istraZivatu treba da posluZe historijski izvori, stare karte, putopisi, itine-
rari, onomastika i toponomastika, ostac1 materijalne kulture, ostaci biljnoga i
Zivotinjskoga svijeta i dr.

Francuska Skola historijske geografije ima niz osobenih stajalista. Ona
pored naziva »la geographie  historique« upotrebljava i izraz »la geographie
humaine« u smislu antropogeografije, a u znafenju druStveno-privredno-
kulturne geografije nasuprot fizi¢koj geografiji. Prema -starijem shvacdanju
francuskih histori¢ara, zadaca je historijske geografije bila da oznadi stare
granice (polititke, crkvene, feudalne, administrativne), te se poistovjeivala s
izradom historijskih karata (atlasa) staroga i srednjega vijeka. Medutim,
savremena shvacanja ukazuju na ogranifenost i jednostranost ovih gledista,
prije svega zbog toga $to u njima nije dato odgovarajuée mjesto prirodnim
uvjetima koji uti¢u na Zivot ¢ovjeka. Otuda se historijska geografija shvaca kao

. antropogeografija proSlosti, tj. priroda bitno uti¢e na prirodu ¢ovjeka, mada

isti¢u ulogu ¢ovjeka u borbi protiv prirode, tj. ¢ovjekovo stalno nastojanje da
njome ovlada. Ovim se ufenjem odbacuje Ratzelov determinizam. Najistaknutiji
predstavnici ove francuske $kole su Vidal de la Blache, L. Febure i F. Brodel. Po
njima, historijska geografija treba da istraZuje: pojavu ljudskih zajednica,
nastanak i izgradnju naselja s obzirom na prirodne uvjete, migraciona kretanja,
razvoj privrede, trgovine, industrije i tehnike, nastanak i razvoj konfesionalnih
zajednica i svih nivoa politicke vlasti, posljedice ratova i prirodnih katastrofa i
dr. . . .

Po engleskom shvacanju historijska geografija se bavi historijom
geografskih istraZivanja i .geografske nauke, historijom polititkih promjena
granica i proutavanjem uticaja geografskih faktora na historijske dogadaje i dr.,
a po ameri¢kom shvacanju znanstveni se cilj ove znanosti svodi na shvacanje
uloge ¢ovjeka u proglosti, tj. kako se ovjek uspio prilagoditi.(ili ne prilagoditi)
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odredenoj sredini i uvjetima Zivljenja, za$to i kako su jedni narodi propadali i
nestajali, a drugi napredovali i sl. U savremenoj sovjetskoj znanosti historijska
geografija ima zadatak da dade fizi¢ko—geografsku sliku odgovarajuce epohe,
da objasni naseljavanje naroda, njegovo etni¢ko $irenje, prostorni razmjestaj i
pomijeranja, privredna kretanja i povezivanja, te da objasni ulogu postojanja
granice medu narodima i drzavama.

Pitanjima historijske geografije na juZnoslavenskom prostoru bavili su se
mnogi geografi, histori¢ari, etnolozi, i dr., a medu njima: J. Cviji¢, 1. Sindik, B.
Grafenauer i V. Rogic.

Tako se po-J. Cvijicu svi historijski dogadaji, antropogeografske i
etnogeografske pojave, javljaju kao posljedica geografske sredine. Pri tome
(suprotno Ratzelu, Zanu Brinu i drugima) pridaje ve¢i znacaj ulozi ovjeka u tim
procesima. On smatra da je potrebno istraziti vezu izmedu odredene geografske
geline i historijskih dogadaja koji su se na njoj dogodili, tvrde¢i da je uticaj
geografske sredine na ljudske zajednice ved¢i kod primitivnih nego kod
civiliziranih zajednica.

Prema 1. Sindiku zadaca je historijske geografije »da opiSe i objasni neku
geografsku oblast u odredenoj historijskoj epohi ili u viSe njih sukcesivnih«, pri femu
smjer istraZivanja treba usmjeriti na prou¢avanje borbe ljudske zajednice da se
prilagodi prirodnojsredini i pot¢ini je:svojim interesima.

"~ Bogo Grafenauer smatra da je geografska okolina jedan od -znacajnih
faktora u historijskome razvoju, ali ukazuje na znacaj ljudskoga rada u tome.
Zadaci historijske geografije u prodlosti su isti kao i antropogeografije u
savremenome dobu, tj. da istraZuje polititku i upravnu podjelu zemlje, razvoj
pojedinih geografskih oblasti kao «prirodnih» pokrajina, koje pod uticajem
¢ovjeka postaju «kulturne» pokrajine; nastanak i razvoj naselja, kolonizacije i
sliéne procese.

Rukovodeéi se savremenom geografskom nautnom metodologijom, V.
Rogi¢ usmjerava paZnju na proucavanje regije »kao jedinke geografski kompleksnog
prostora zemljine pouvrSine». Na regiju gleda i sa aspekta njenoga historijsko-
geografskog razvoja. Smatra da historijska geografija treba da istrazuje
naseljenost regije, konfiguraciju, stanovniStvo, obradivost zemlje, puteve,
privredu, kulturu itd.

Analiziraju¢i naznafena i druga shvatanja moglo bi se historijska
geografija definirati kao pomoc¢na historijska znanost koja proucava proslost
uzajamnih uticaja i ednose prirode i ¢ovjeka na odredenome prostoru. Predmet
njenoga istraZivanja su; kartografsko odredivanje granica u proslosti (politi¢kih,
etnitkih, administrativiiih i drugih), naseljavanje, demografske promjene, razvoj
urbanih i ruralnih sredina, komunikacije, trgovina, promet, proizvodnja,
razmjestaj energetskih izvora, posljediee prirodnih katastrofa, itd.
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Transliteracija:

2Va mme oca i s(i)na i

H;[T"\ 55 @ '*P ﬁj ' s(ve)tago d{u)ha! Ase

dvors voevode Mas(i)ma
i negovijn s(i)na Radosl
{a)va i Mirosi(a)va, Se

Transkripeija: f pisa rabs b(o)z 1 s(ve)

o . . : tago Dmitrlje u dni g

... radsnu (rad'kno_u) ili Radbnu (Radinou). (ospa) d (%)na liraia ugar.

) ' skoga Lo3a i glospo)-

Slika 1.6.2.2. Natpis na crkvi iz Kievaca kod Prijedora (11-12. vijek) sa , ‘ d()na bana bosansskoga
transkripcijom (M. Vego, cit. d., tom IV, str. 94). Tvrstka. Tko bi to po-

trsle da  (i)e proklet
pefemds § s(mos 1 s{ve}-
tim d{u) homux

Slika 1.6.2.4. Natpis (sa transkripcijom) sa uS¢a DreZanke kod Zausja (Z.
KulundZié, cit. d., str. 299).

e 53T ins Sk P 2ome
b Lde SUAs90 iy

Transliteracija Gitavog teksta u poljima krugova: 2 % e S 2L '_5;.',\.
1 red: H BANH TAOANA BOTb M AdH okt s o '-"\':)t‘t\ .. f..-\:
2. red:  [HCAXb IPHAE KEMIND ZAPAOHE 4 MEND KH- - . \ Lyl
3. red: 47Db MHCIXD AECHDOH BOT® u‘g‘-"-\’-’ C“?‘-’\"f‘s it *
4. red: P.. 4...E 8. red: d4Ib B 4B04. .. A(D) :
5. red: M 47b NHC4XD 9. red: BIICXB4AC . . . (?) . . .
6. red: ce_rglgm b?qaoxm 1cPh - ;(1) g: ::Z’b Cnﬁ/:_s:g?b . »Bogomolja vjerni ka, ¢vrsti ts;éu;gtwel_‘e, Jimana
- : NI PRI T ] ) 3 jenih i utodiSte musiim .
7. red: AECENb PATBNVEDBHA 9 12. red: how ... gl % - Stan_xéte x_)roduhovlge oo .
[HCH % AbNH B4NY - ’ Napisan je kronogram u vrijél poz Nt
(U V polju su’glagoljska siova a, b. .. £) _ 5 o molitvil
L Transkripcija: Ova dZzamija pOStade‘ Cvrsta 1 m]este_ z_a L.
I bani; pisshs Krile fupans. Azs pisahs Desivoj. R..ab.. I aze pisahs. Se S sjedinjenje.«
pisa Redobna krestiBanlijos. Deshon Ratunsievits (Ratnitevies) pisa u doni bana : : (1290 = 1873/74) ‘
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" (?). Azs pisa Obrads, silp (sibe) Milgost. a.i.a.i.a,b,...%
Slika 1.6.2.5. Natpis na Had%i Hasanovoj dZamiji u Tuzli (M. Mujezinovi¢, cit.

Slika 1.6.2.3. Natpis na plo¢i Kulina bana iz sela Muhaginoviéa kod Visokog ‘ d., knj. 2, str. 178).
(sa transliteracijom i transkripcijom dijela teksta, M. Vegpo, cit. d., str. 70, 71). :
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RODOSLOVLJE BOSANSKE DINASTIJE KOTROMANICA

| PRIJEZDA, 1250-1282 |

I
STJEPAN I, 1284-1310] PRIJEZDA II1, -1282 | VUK -1287 kéi nepoznata imena
Zena Jelisaveta, kéi ' udanaza
srpskog kralja kneza Stjepana
Dragutina Voditkeg
i

STJEPAN I1. KOTROMANIC,

1314-1353, oZenjen za:

1. nepoznata imena, kéi
Majnharda Ortenburskog

2. nepoznata imena, kéi
bugarskog cara

3. Elizabeta, kéi KaZzimira

VLADISLAYV, 1326.-1354.
oZenjen za:
Jelena Subi¢ (1338)

kneza Kojavskog
I
sin nepoznata ELIZABETA, udana za:
1 imena Ludovika 1. AnZuvinca

TVRTKO I, 1353-1391
oZenjen za: Doroteju, kéerku

vidinskog ¢ara Stracimira

VUK, 1354-1377.

nezakon. Sin STTEPAN OSTO- | nezakoniti sin STYEPAN

JA 1398-1404 1 1409-1418,

oZenjen 1. Vitaéa, 2. Kujaca,

3. 1416. Jelena Nelipi¢,
udovica Hrvoja Vukdic

TVRTKOIL
TVRTKOVIC,
1404-1409..i 1418-1443.
oZenjen: Doroteja
Gorjanska

nazakon. sin STJEPAN
OSTOJA

nezakon. sin RADIVOJ
OSTOJA, 1432-1463.,

nezakon. sin STIEPAN
TOMAS

1418-1422. oZenjen za: Margaretu, 1443.-1481., oZenjen za:
kéi Nikole Velickog 1.Vojaca, do 1444.,.2. Katarina,
kéi Stjepana Vukéiéa Kosade, 1446.
[ Tvrtko, 1455-1465 | MATIJA, 1465. | JURAJ, 1455. |

STJEPAN TOMASEVIC,| SIGISMUND, | KATARINA, sin nepoznata | sin nepoznata

1461-1463, oZenjen za: | 1463,
Jelena-Marija, kéi
despota Lazara
Brankoviéa

islamizir. | 1463, islamizir.

imena, 1445, imena, 1445,

Slika 1.6.3.1. Rodoslovlje bosanske dinastije Kotromanica (Pavao Zivkovic,
Povjest Bosne i Hercegovine do konca 18. stoljeca, Mostar1994, str.-82.})
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IUVOD
1.1. POJAM I ZADACT ARHIVISTIKE

Arhivistika je druStvena nauka. Bavi se proudavamjem
metodologije struénog rada u arhivsko] djelatnosti, utvrdiva
nauénih principa, propisa i standarda u ophodenju sa arhivs}
kao predmetom svog rada od njenog nastajanja do valorizacije svih oniﬂ'a
njene vrijednosti.

Arhivistika se za status nauke izborila u 19, a pose Zf IS .
Ona je nauka zato 5to u proufavanju sloZene arhivske problematike
primjenjuje naucnu metodologiju, bilo da teorijske Do%"wK( pnm}enun‘
utvrdenih nauénih principa i nacela potvrduje u arhivskoj praksi ili da kroz
prakti¢na iskustva dolazi do nauénih sinteza, §to je pnmm‘t‘m“ pristup.
Uprave karakter predmeta izufavanja arhivistike (z to je arhivska gradaj
¢ini ovu nauku viSe praktitnom nego teorijskom disciplinom. Iskustveno
potvrdena metoda i pravilo daju znatno u¢inkovitije efekte od onih koji traze
uklapanje u krute teorijske formulacije. Otuda je uobl 5 ranje posebnih
znanja u opce pravilo (ff. indukfivni sistem spozna ] za arhivistiku
metodologki znatne prihvatljiviji nego Sto bi to bio obrnuti deduktivni
sistem; u arhivisti¢koj praksi ima toliko specifitnosti ko je veoma tesko
podvesti pod dostignute teorijske postavke. U osnovi Uspgkéna arhivistidka
metoda je ona koja mozZe da odgovori na dva fundamenialna zahtjeva:

1. Da osigura najpotpunije, najracionalnije i najsavrienije ¢uvanje 1

ofuvanje ukupne arhivske grade i '

2. Da omoguéi najbrZi, majjednostavniji i najefikasni

¢injenica i informacija iz sa¢uvane arhivske grade.

Na nastanak arhivistike presudno je uticala druStvena 1 1 za
racionalnim ophodenjem sa dokumentima drfavne ajmmm’rmci}e, fija je
produkcija rezultat tehnoloSkog napretka covijecanstva, posebno sa izumom
masina za pisanje. Postepeno su isprave, kao rijetke i ?Géene a
pisane rukom na pergamentu i papiru, pocele zamjenjivati sve vece kolicine
spisa ({akata) koje su nastajale na pisadim strojevima. Suocena sa
hiperprodukcijom papirnatih dokumenata drZavha admnistracija je iz
prakti¢nih potreba nastojala uvesti red rukovanja sa istima, zatim se ta
potreba osjetila i kod drugih drugtvenih &nilaca, tako da je rjeSavanje ovih
(arhivistickih) pitanja postalo drustveno neophodno. U skladu sa nivoom
drustvenih potreba, koji je u tijesnoj vezi sa drudtvenim razvojem, evoluirali
su i zadaci arhivistike kao prakti¢ne a potom i teorijske naucne discipline.

U gelokupnom razvojnom procesu zadaci su arhivistike bili u tijesnoj
vezi sa zadacima arhiva i arhivske sluZbe u gelini. Zbog toga je najdesée

i pristap do
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arhivistika definirana kao nauka o arhivima, tj. ustanovama koje vode
gelovitu brigu o ukupnoj produkciji dokumenata na odredenom
administrativnom prostoru ili u odredenoj djelatnosti. Medutim, zadaci su
savremene arhivistike znatno $iri i obuhvataju ditav niz praktiénih i
teorijskih pojmova i postupaka u djelovanju arhiva i kompleksan su sistem
stru¢nih postupaka u ophodenju s arhivskom gradom.

Savremena arhivistika daje odgovore na pitanja koja se neposredno ili
posredno ti¢u arhivske grade od njenog nastajanja, preko evidentiranja i
organiziranog prikupljanja, pravne, fizicke i tehnicko-tehnoloske zastite,
vrednovanja, stru¢ne arhivisti¢ke i informati¢ke obrade, sve do publikovanja
i koris¢enja u razli¢ite svrhe (za ostvarenje prava pojedinca i institucija, za
nau¢ne, kulturno-obrazovne i druge svrhe). Pri ostvarenju ovih zadataka
arhivistika se ne bavi prostim nabrajanjem i opisivanjem sadrZaja arhivskih
dokumenata i skupina dokumenata, veé¢ stuZeéi se historijskom metodom

istraZuje kako su i na koje sve nacine u odredenim vremenskim razdobljima

pojedini dokumenti spajani u vece cjeline (skupine), kakva je struktura tih
skupina dokumenata, kako je izvrSen njihov unutradnji raspored itd.
Izu¢avajuéi ova pitanja arhivisti su jo§ u prvoj polovini 20. stolje¢a dosli do
spoznaje o organskom jedinstvu arhivskih dokumenata u skupine arhivskih
dokumenata na osnovu njihove provenijencije, koji je sve do danas ostao
opceprihvatljivi i temeljni arhivisticki princip.

Arhivistika proucava razvojne oblike dokumenata kao dijela arhivske
grade, nastojedi da utice na njihov oblik i strukturu. Iz toga proizlazi potreba
da se arhivi; kao ustanove primijenjene arhivistike, konstruktivno bave svim
pitanjima nastajanja dokumenata onako kako su oni nastajali uz adekvatno
vrednovanje bas od te pofetne (nastajuce) faze svakog dokumenta. Takva
racionalno oblikovana i celovito satuvana skupina dokumenata po
preuzimanju u arhiv prolazi kroz dalji intezivan stru¢ni rad u postupku
arhivistickog sredivanja i obrade. Kao rezultat tog postupka nastaju
informativna sredstva, kao svojevrstan posrednik izmedu arhivske grade i
njenih korisnika. Otuda su i ova pitanja od bitnog znacaja za arhivistiku, te
ih je neophodno konstantno izufavati i usavrSavati: sve u sprezi sa
potrebama i dosezima vremena i drustva u cjelind.

Ove naznake -dovode do konstatacije da je arhivistika nau¢na
disciplina koja se bavi, prije svega, organskim skupinama dokumenata, a u
okviru njih (neizolifano) arhivskim dokumentima kao njenim sastavnim
dijelovima, o tome kako se u njima najsvrsishodnije organizira i ureduje
arhivska grada, kako se najracionalnije oblikuju informativna sredstva o
arhivskoj gradi tih arhivskih skupina, te koji su najudinkovitiji modusi
njenog koriscenja za li¢ne, nau¢ne i druge drustvene potrebe. Osim toga,
arhivistika prou¢ava i pravne norme na kojima se zasniva rad arhiva i
arhivske sluzbe, nastoje¢i da ih uéini racionalnim 1 svecbuhvatniim okvirom
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kako za adekvatnu primjenu trenutnih pravnih odredenja tako i za njihovu
otvorenost za promjene koje generiraju nove naucne spoznaje.

Zadaci arhivistike u tijesnoj su vezi i sa njenom ulogom u sistemu
drustvenih nauka. Arhivistika mora pratiti, usmjeravati i doprinositi opce-
drustvenom razvitku koji generiraju novi nau¢no-tehnoloski dometi, §. ici u
korak s vremenom ali istovremeno tragati za novim idejama i novim
metodama rada koje namece dinamidan drustveni razvoj, razumljivo na
krajnje nau¢noj osnovi. Otuda su savremene tendencije u arhivistici
usmjerene na stvaranje nau¢nih normi &ja primjena nece biti ogranicena u
vremenu i prostoru, veé ¢e imati Siru i dugoro¢niju vaZnost i znacaj. Nije,
dakle, cilj arhivistike da stvori nauku koja ¢e vaZiti za sve arhive svijeta, ve¢
da se specijalisti¢kim pristupom svakom pitanju unutar struke, u korelaciji
sa drugim nau¢nim disciplinama, dode do pragmati¢nih rjeenja kao temelja
na kojem ¢e se graditi osobenosti svakog segmenta arhivske struke u svakoj
konkretnoj arhivskoj sredini. Takav ¢e pristup arhivistiku uciniti
produktivnom nau¢nom disciplinom koja prozZima sve tehnoloske procese, a
zasniva se na jedinstvu arhivske teorije i prakse.

Arhivistika je nastala iz praktiénih’ potreba drustva, u vrijeme
masovne produkcije akata od strane administrativhog aparata tokom 16. st.
Tada se postavila potreba uvodenja reda medu aktima, kako u vrijeme
njihove operativne funkcije tako i nakon toga. Ova pitanja su na prijelazu iz
16. u 17. st. u zemljama zapadne Evrope pocela dobijati i prva teorijska
razmatranja, ¢ime i zapocinje razvoj arhivisticke nauke. Medutim, sve do 19.
st., dominirao je oblik kancelarijskih arhiva (j. registratura) iz oblasti
administracije, koji su bili zatvorene ustanove u rukama drZavnih ¢inovnika,
a ne i nauc¢nika koji bi mogli da promijene i unaprijede njihovu djelatnost i
ulogu, kako se to dogodilo sa mnogim drugim pomocénim historijskim
naukama prije svega paleografijom i diplomatikom. Posto su povelje jo$
uvijek bile dominantna briga administracije, a vaZnost i uloga akata je tek
postupno nadolazila i arhivistika se razvijala u okviru diplomatike kao
nauke o poveljama (diplomama). Arhivi su sluZili ¢uvanju dokumenata kao
dokaznih sredstava (u ¢emu je dominantna uloga povelja) i prakfi¢nim
potrebama administracije (§to je sve viSe promoviralo ulogu akata). Takav
status 1 uloga arhiva polela se mijenjati poslije gradanske revolucije u
Francuskoj 1789. godine kada zapodinje proces izdvajanja arhiva iz okvira
administracije, prvo u Francuskoj (1794) a potom i svim zemljama zapadne
Evrope, tako da se u 19. st. karakter arhiva znadajno promijenio. Osnovani
su drZavni arhivi, proglaeno nacelo javnosti arhivske grade, arhivska se
problematika podela razmatrati zasebno ali i u sklopu nastojanja
historiografije za objavijivanjem velikih edicija historijskih izvora (kakva su
Acta Sanctorum u Francuskoj, Rerum Italicarum scriptores u Italiji, Monumenta
Germaniea historica u Njemackoj itd.). Tako se pod uticajem potreba historije
za sve veéim kori¢enjem arhivske grade, kao historijskog izvora, postepeno

137




pocela profilirati arhivistika kao zasebna nau¢na disciplina koja je postepeno
pocela uoblicavati svoje principe i nacela na kojima se temelji oblikovanje
arhivskih skupina dokumenata. Medu prvim je nastao princip respektiranja
integriteta fondova kao stanja dokumenata jedne registrature, koji je nesto
kasnije oblikovan od strane nizozemskih arhivista kao princip provenijencije
koji je potom ostao u punoj primjeni. Potreba za nau¢nom raspravomi iz ove
oblasti dovela je do pojave stru¢nih ¢asopisa, kao i priru¢nika, udZbenika i
studija, medu kojima su posebno zna¢ajni: priruénik nizozemskih arhivista:
Miiller-a, Feith-a i Frun-a (1899), engleskog arhiviste Jenkinsona (1922),
italijanskog Casanove (1928), njemackog Brennekea (1953), ameritkog
Schellenberga (1957) i dr.

Dinami¢an razvoj drudtvenog Zivota, te pojava i intenzivan razvoj

informatickih tehnologija u drugoj polovini 20. i na prelazu u 21. st,
_postavili su pred arhivistiku nove zadatke, za ¢ije profiliranje nisu dovoljna
tradicionalna arhivska znanja uobliena u domete klasiéne arhivistike.
Nastali su novi nosioci informacija a sa njima i nove vrste arhivske grade, a
sve to u konstanino promjenjivoj formi. Tehnoloke su mogucnosti za zadtitu
arhivske grade rapidno izmijenjene. Informaticko drudtvo treba brzu i
efikasnu informaciju, dok se brizi o trajnosti zapisa ne posvecéuje dovoljno
paznje. Sve to od arhivistike trazi brzo prilagodavanje kako bi iz pozicije
nauke koja prati ove procese zadobila poziciju usmjeravajuée naucne
discipline.

Arhivistika je kao samostalna nauc¢na disciplina tijesno povezana s
nizom- drugih' srodnih nau¢nih disciplina iz oblasti dru$tvenih i
informatitkih nauka. U sloZenom istraZivatkom procesu arhivistika je
pomocna nauka drugim naukama (paleografiji, diplomatici, historiji,
informatici i dr.), ali su istovremeno i druge nauke pomocne za arhivistiku.
Klasi¢tna arhivistika je dugo smatrana samo pomoénom historijskom
naukom, kao §to se savremena (informati¢ka) arhivistika smatra pomoénim
informacijskim naukama. U pravilu ne postoji neki uobli¢en sistem historije i
pomocénih historijskih nauka, odnosno informatike i pomoénih informati¢kih
nauka. U zavisnosti od karaktera istraZivatkog pitanja svaka nauka moze
biti pomocna drugoj. Tako npr. diplomatika kao nauka o ispravama i
arhivistika kao nauka o aktima u njihovoj medusobnoj povezanosti, iako
razli¢ite, imaju puno dodirnih tacaka, kakva su pitanja zaStite, svih oblika
reprografije dokumenata, itd.

Znatno veca zavisriost je izmedu arhivistike i historije. Naime, historija
ne mozZe dodi do egzaktne nau¢ne spoznaje proglosti bez koriS¢enja arhivske
grade kao primarnog historijskog izvora, posebno za period od 16. st., a ta
moguénost direkino zavisi od toga da li je arhivski dokumenat sacuvan,
arhivisti¢ki obraden i dostupan za koriStenje. Arhivistika se, pak, u
oblikovanju arhivskih fondova i te kako koristi saznanjima historije o
vremenu i prostoru, te karakteru druStvenih odnosa u periodu na koji se taj
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fond odnosi. Slicna meduzavisnost je i sa informatikom. Naime,
informati¢ka su istraZivanja na oblikovanju struktura i koriS¢enja nautnih
informacija od velikog znacaja za arhivistiku, ali je i arhivisticki aspekt brige
o odabiru 1 trajnosti informacija od znafaja za nauku, kulturu i druge
drustvene potrebe od pomodi informatici, itd.

Vremenom je bilo vise pokuSaja, posebno od strane ve¢ pomenutih
arhivista, da se izvr8i grupiranje sadrZaja prema predmetima istraZivanja u
arhivistici. Tako je italijanski arhivist Eugenio Casanova podijelio arhivistiku
na &etiri dijela (oblasti) i to:

1. Arhivska tehnika (pitanja tehni¢ke za$tite arhivske grade u
registraturama kao osnove za preuzimanje, ¢uvanje, konzervaciju i
restauraciju);

2. Cistu arhivistiku (. arhivsku teoriju koja se bavi arhivskom
gradom, njenim vrstama i sredivanjem);

3. Historijat arhiva (pitanje razvoja arhiva u odredenim historijskim
okolnostima);

4. Pravna problematika (pitanja arhivskog prava i arhivskog
zakonodavstva).

Od velikog znadaja za razvoj arhivistike (posebno segmenta arhivske
teorije) ima njemacki arhivist Adolf Brenneke. On pod arhivskom teorijom
podrazumijeva (i obraduje): arhivsku terminologiju, organski nastanak
arhivskih fondova uklju¢ujuéi i principe i metode njihovoga sredivanja
(provenijencije i pertinencije), spektar pitanja o prikupljanju arhivske grade
u arhiv, izlu¢ivanje bezvrijedne registraturne grade, historijat arhiva, te
karakter i podjelu arhiva, odnos izmedu arhivske i bibliotecke grade, itd.

Njemacki arhivist Meisner (u djelu Aktenkunde, Berlin 1935) arhivistiku
dijeli na ¢&stu i primijenjenu, podrazumijevajuéi pod prvom ar}uvsku
teoriju, a pod drugom prakti¢nu djelatnost arhiva.

Francuski arhivisti (u priruéniku Manuel d’ archivistique) razlikuju
opéu i specijalnu arhivistiku. U okvir opde arhivistike svrstavaju: 1.
oblikovanje arhivskih fondova dok se nalaze u registraturama sa svim
pitanjima pravne i tehni¢ke zaStite koja na to uti¢u; 2. problematiku
preuzimanja arhivske grade u arhiv ukljucujudi i pitanja vrednovanja,
odabiranja i izlu¢ivanja; 3. sredivanje i obradu u arhivu; 4. izradu
informativnih sredstava o gradi i 5. kori$¢enje arhivske grade za naulne,
administrativne, kulturne i druge potrebe i ulogu arhiva u svemu tome.
Specijalna arhivistika se po njima bavi samo pojedinim kategorijama
arhivske grade polazeéi od njihove provenijencije i unutrasnje arhitektonike
arhivskih ¢jelina (fondova) koje ona &ini.

Polazeéi od cilieva i zadataka koje svaka civilizacija postavlja pred

~arhivistiku, veéina istaknutih arhivskih struénjaka predmetom njenog

interesiranja smatra:
1. Arhivsku teoriju,

~
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2. -Arhivsku te}gliku,

3. - Historijat arhiva,

4. Arhivsko zakonodavstvo,

5. Arhivsku praksu.

Arhivska se teorija (arhivistika u uZem smislu, esto nazivana "¢ista

arhivistika") bavi svim pitanjima principa i metoda rada u arhivu, a naro¢ito:

grade od svih opasnosti, medu kojima:

pitanjima arhivske terminologije;

odnosa arhiva prema srodnim ustanovama (biblioteke, muzeji i dr.);
pitanjima nastanka, sastava i unutrasnje organizacije arhivske
sluzbe; )

teorijskim pitanjima vrednovanja arhivske grade (odabiranje,
izludivanje, metodologija i kriteriji utvrdivanja trajne vrijednosti
gradeidr.); -

principima i metodama rada na sredivanju, sistematizaciji i
klasifikaciji arhivske grade;

pitanjima izrade informativnih sredstava o -arhivskoj gradi
(problematiku izbora sistema, principa i metoda rada pri njihovoj
izradi);

pitanjima koris¢enja arhivske grade za administrativne, naucne i
kulturne potrebe, i : ‘

pitanjima objavijivanja arhivske grade.

Arhivska tehnika tretira sva pitanja tehnitko-tehnoloske zastite arhivske
problematiku izgradnje arhivskih objekata i njihovog unutradnjeg
uredenja (radni i spremisni prostor) u skladu sa zahfjevima
savremene arhivistike,
poduzimanje mjera tehnicko-tehnoloske zastite arhivske grade od
elementarnih nepogoda (pozar, poplava, zemljotres, ratna opasnost i
sl.), od Stetnih uticaja toplote, pradine, vlage, svjetlosti, Stetocina
bilinog i Zivotinjskog porijekla, mikroorganizama, od razli¢itih
oblika otudenja itd.,
poduzimanje mjera zastite reprografijom arhivske grade
(restauracija, konzervacija, knjigovezacki poslovi i sL.),
poduzimanje mjera zaStite arhivske grade putem snimanja
(skeniranje, mikrofilmovanje isL.).

Historijat arhiva.obuhvata izucavanje historijskog razvoja arhiva u

okvirima svakog historijskog perioda:

principe i metode rada u arhivima,
organizaciju rada arhivskih ustanova,
istraZivanje postanka i razvoja arhivske sluzbe, itd. ,
Arhivsko zakonodavstvo proudava sva pitanja pravne zastite arhivske

.grade i pravnih osnova funkcioniranja arhivske sluZbe, a narotito:
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prava vlasnistva nad arhivalijama,

primjenu medunarodnih propisa o zastiti arhivske grade u uvjetima
mira i rata,

pitanja vlasni§tva privatne arhivske grade, . '
pitanja karaktera i primjene institucije depozita kod preuzimanja
arhivske grade, o

sva pitanja koja se ti¢u statusa arhiva u drudtvu (nau¢ne, historijske,
kulturne, administrativne i informativne prirode), ‘
pitanja koordinacije stru¢nog rada i funkcioniranja arhivske shizbe
jedne zemlje; o o
pitanje élanstva nacionalnih i drugih arhiva i arhivskih asocijacija u
odgovarajuéim tijelima i organima Medunarodnog arhivskog vijeca
(MAV-3a), itd.

Arhivska praksa (primijenjena arhivistika) je vita activa svakog arhiva.j
bavi se svim prakti¢nim arhivskim pitanjima zasnovanim na arhivskoj teoriji

ito:

zastitom arhivske grade u nastajanju, o
primjenom principa i na¢ina valorizacije, odabiranja i izlucivanja
arhivske grade u nastajanju,

preuzimanjem arhivske grade od imalaca, -
praktiénim pitanjima sredivanja i obrade arhivske grade u arhivu,
pruZanjem informacija korisnicima arhivske grade,

pitanjima organizacije rada arhiva, .
pitanjima obrazovanja arhivskih kadrova (putem redovnog sistema
obrazovanja i edukacije zaposlenog osoblja), itd. 4 ‘
pitanjima primjene arhivskih standarda u svim poslovima sa
arhivskom gradom u arhivu (evidencije o prijemu grade, o
korid¢enju, o mikrofilmovanoj i skeniranoj gradi, o kOﬂZEIZVaCl]I'
grade, o uvjetnosti arhivskih spremiSta sa aspekta propisa ©
vlaZnosti, toploti, osvijetljenosti i dr.).

1.2. ARHIVISTIKA U SVIJETU

Ne zna se pouzdano kada se kod ljudi javila potreba da cuvaju pisane

spomenike i stvaraju arhive. Ipak, prema sa¢uvanim pisanim podacima,
prvim se arhivima mogu smatrati arhivi na dvorovima vlade}ra narf)cz'ia%
Bliskog istoka: Fenitana, Asiraca,” Vavilonaca i Egipcana, a koje su ¢inili
natpisi na glinenim plocicama. :

Medu najstarijim arhivima ‘ovog tipa spada arhiv otkriven u prvoj

deceniji 20. st., otkopavanjem pustinjskog pijeska u El Amarni u Egipty,
prijestonici faraona — reformatora Amenofisa IIl (1375-1358. god. stare ere).
Na glinenim ploicama satuvana je njegova bogata diplomatska prepiska sa
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ostalim vladarima Bliskog istoka, koja je od ogromnog znacaja za historiju i
topografiju Egipta. Slican ovom je arhiv iz vremena drevne Perzije koji se
sastoji od zvani¢nih drZavnih natpisa na pergamentu a Sto predstavija
veoma znatajan historijski izvor.

Prvi podaci o arhivima kod starih Grka poti¢u iz 7. st. stare e., ali je do
osnivanja, centralnog drZavnog arhiva doslo u Atini sredinom 4. st. stare e.
kada je cjelokupan arhivski materijal nastao preteZno na pergamentu (razni
znakovi, dekreti, zapisnici, protokoli, sudski i finansijski spisi) prenijet i
smjeSten u hram Metrooen posveden majci svih bogova boginji Kibeli. U
njemu su se ¢uvali i privatni dokumenti, kakva su djela pisaca tragedije
Eshila, Sofokla i Euripida. U ovom arhivu sa¢uvani su i spisi iz Sokratove
odbrane na sudu, potom liste pobjednika na olimpijadama itd. Prema
zapisima- savremenika postojali su i zvani¢ni drZavni propisi kojima je
sankcionirano o$teéenje ili unistenje arhivskih dokumenata, a Likurg i
Demosten tvrde u svojim djelima da je za to bila predvidena i smrina kazna.

U starom Rimu su se prvi arhivi pojavili u doba Republike i to kao
porodi¢ni arhivi. Kasnije je (449. g. stare e.) donijeta odluka o ¢uvanju
senatorskih dokumenata u hramu boginje Cerere (boginja Zetve, civilizacije i
zemljoradnje) odakle su prenijeti u hram boga Saturna gdje je i obrazovan
prvi rimski arhiv koji je kasnije dobio naziv Senatorski. U njega su
sakupljani i ¢uvani: zakoni, senatorske odluke, odluke skupstine, cenzorski
spisi, izvje$taji zvani¢nih lica, edikti drZzavnih poglavara i dr. Arhivom su u
pocetku upravljali cenzori (visoki rimski duZnosnici za procjenu imanja) a
potom kvestori (istraZni sudije) kojima su pomagali arhivarijasi (kasnije
nazvani tabulari) i sekretari (kasnije skribe). U 14. st. stare e. nastao je
Imperatorski (carski) arhiv, nazivan i Palatinski arhiv (po lokaciji na kojoj se
nalazio — Palatinskom brijegu) u kojem su ¢uvani dokumenti koji su se
odnosili na spoljnu politiku Carstva. Postojao je sve do 4. st. n. e., od kada se
smatra da je prenesen u Carigrad i da je tamo stradao u poZaru u vrijeme
cara Justinijana. Osim ovih postojao je i Arhiv cenzora, koji je ¢uvao
cenzorske spise, a spaljen je za vrijeme Cicerona. Dokumenti su pisani na
kamenu ili drvetu (oni koji su namijenjeni javnosti), odnosno na vostanim
plo¢icama (namijenjeni ¢uvanju). Kasnije je uSao u upotrebu i papirus, &ji su
listovi lijepljeni jedan za drugi stvarajuéi tako rotulus (svitak) dug i do 80
metara.

Srednji vijek nije;nastavio sa tradicijom antike. Mnogi su anti¢ki arhivi
uniSteni. Izvjestan izugetak ¢ine arhivi biskupa, manastira i crkava. Prvi
svjetovni propis o osnivanju arhiva za ¢uvanje pisanih dokumenata izdao je
vizantijski car Justinijan (527-565). Arhivi su vlasni3tvo vladara, feudalaca i
crkve. Crkva je imala veliku mo¢, zasnovanu na privilegijama a i sama ih je
izdavala. Te privilegije dodjeljivane su raznovrsnim pravnim aktima,
poveljama, ugovorima i sl. Osim toga crkvene su strukture dobijale
privilegije od vladara, feudalaca, privatnih lica i dr., $to se sve ¢uvalo u nizu
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manjih arhiva kakvi su biskupski, manastirski i crkveni arhivi. Istovremeno,
s obzirom na crkvenu hijerarhiju, nastao je i Papski (Vatikanski) arhiv kao
centralni crkveni arhiv. Najstariji podaci o ovome arhivu potitu iz 4. st. n. e.
Sadrzi katastre crkvenih imanja, korenspodenciju papa sa episkopima i
kurijom itd. Vremenom je postojao sve bogatiji, a o¢uvao se se do danadnjih
dana. :

Razvojem feudalnih odnosa intenziviraju se i unapreduju ukupna
drustveno-ekonomska kretanja. Pored viadara i crkve veéina krupnih
feudalaca osniva svoju kancelariju za izdavanje i primanje povelja. Razvijaju
se trgovina i zanatstvo koji u okviru svojih udruZenja, skoncentriranih u
gradovima, izdaju svoje dokumente. Privatno-pravni odnosi, temeljeni na
oZivljenim principima Rimskoga carstva, postaju znatmo dinami¢niji. U
gradovima se pojavljuju posebne kancelarije — notarijati (u kojima rade
notari), a radi usmjeravanja i omogucavanja kontole svih tih kretanja od
strane vladara. Tako je u Francuskoj od ~ 1302. g. notare imenovao samo
krali. Iz te intenzivirane administracije razvijaju se osim naznacenih i
dinasti¢ki, crkveni i gradski arhivi. Od posebnog su znacaja gradski arhivi
koji su nastajali u procesu zadobijanja sve vecih privilegija gradova u
odnosu na feudalce, crkvu i vladara. Njihov sadrzaj ¢ine dokumenti o
privilegijama koje su dobijali, o jurisdikciji koju su imali, o institucijama koje
su rezultat njihovoga posebnog poloZaja (trZiSni sudovi, kupoprodajni
ugovori, ugovori o nasljedstvu itd.). Ve¢ u 14. i 15. st. njima se posvecuje
velika paznja u Italiji, a potom i u Veneciji, Francuskoj, Spaniji i drugdje.
Tada i zapotinje njihovo reorganiziranje tako da oni od 16. st. predstavljaju
embrion buduéih drZavnih arhiva.

Sredinom 18. st. nastaju kancelarije za arhivsku gradu u skladistima
drzavnih arhiva. U Torinu se osniva arhiv savojske dinastije; u Rusiji na
ovome planu- nastoji provesti reforme Petar Veliki. Najveéi uspjeh je u
ovome postigla Austrija. Marija Terezija (1740-1780), carica iz dinastije
Habzburga, osnovala je 1749. g. u Be¢u arhiv HabzburSke monarhije pod
nazivom Haus-Hof und Staatsarchiv koji je u Evropi onoga vremena bio uzor
prosvijeéenog apsolutizma. Po uzoru na ovaj arhiv caricin kancelar Kaurbic
osnovao je arhivske sabirne centre (depoe) u Budimu (za Ugarsku), Milanu
(za Lombardijsku — Mletacku kraljevinu), Brislu (za austrijski dio Holandije)
i dr. Po ugledu na ove reorganizirani su arhivi u Varsavi (1765), Veneciji
(1770), Firenci (1778) i drugim evropskim gradovima.

Francuska gradanska revolucija (1789) oznacila je raskid sa
srednjovjekovnim shvacanjima arhiva i tipa tzv. glavnog arhiva koji su kao
neka prelazna forma nastali sredinom 18. st. Nestale su stare ustanove koje
su posjedovale arhivsku gradu, ¢ime su stvorene mogucnosti za oblikovanje
novog tipa arhiva, sve u skladu sa novim drudtvenim stremljenjima koja se
manifestiraju u potrebi za dostupom grade javnosti. Taj novi tip arhiva je
moderni centralni arhiv (nacionalni arhiv) koji preuzima arhivsku gradu iz
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svih nivoa administracije i ima univerzalnu nadleZnost na cijelom.

drZzavnom prostoru. To je bilo novo (moderno) centraliziranje arhivske
grade i arhivskih nadleZnosti. Ve¢ je sljedece, 1790. donijet Zakon kojim je
ovaj arhiv proglaen Nacionalnim arhivom Francuske u Parizu. Medutim,
posto je bilo nemoguce cjelokupnu arhivsku gradu zemlje skoncentrirati u
jedan (centralni) arhiv, pristupilo se osnivanju departmanskih (okruZnih)
arhiva a potom 1 komunalnih (gradskih i opéinskih) arhiva. Arhivska je
mreZa uredena tako $to je 1794. g. za cijelu zemlju stvorena jedinstvena
arhivska uprava (Glavna direkcija francuskih arhiva) u kojoj Nacionalni
arhiv dobija pravo vrhovnoga nadzora nad gradom centralnih drZavnih
organa, provincijskih uprava, gradova, komuna, crkava i univerziteta.
Zakonom iz 1796. regulirane su nadleZnosti departmanskih arhiva, a
propisima iz 1842. godine i komunalnih arhiva. Najznacajniji doprinos ovih
promjena je otvaranje arhiva za javnost i slobodan dostup grade gradanima:
za naucne, li¢ne i druge potrebe.

Ovakva se organizacija arhivske sluzbe u Francuskoj uglavnom

odrZala do danasnjih dana. Arhivskom sluzbom rukovodi Direkcija
francuskih arhiva (Direction des archives de France) pod dijom se
neposrednom nadleZnod¢u nalazi Nacionalni arhiv i 98 departmantskih
arhiva koji vrie nadzor nad stru¢nim radom komunalnih arhiva (kojih ima
38.000). Arhivska mreZa se poklapa sa administrativno-teritorijalnom
podjelom zemlje. Osim Francuske navodimo i neke osnovne podatke o
razvoju arhivskih sluzbi i nekih drugih zemalja.
" U Holandjji je jo$ krajem 16. st. uveden sistem sredivanja (odlaganja)
tekucih spisa za koji je karakteristiéno grupiranje dokumenata u vece cjeline
~ predmete. Ovaj sistem je bio u upotrebi do polovine 19. st. kada ga
postepeno  zamjenjuje sistem univerzalne decimalne - klasifikacije -
definitivno uveden od 1925. godine. Francuska revolucija je bitno uticala na
shvacanje uloge arhivske grade i arhiva, a Sto se odrazilo i na pravno
uobli¢avanje arhivske problematike: 1800. g. je donijet dekret o postavljenju
drzavnog arhiviste, dekretom iz 1814. g. sva arhivska grada je usmjerena u
Centralni arhiv u Hagu a dekretom iz 1829. utvrden je princip javnog
kori$¢enja arhivske grade. Pozitivne promjene u organizaciji i radu arhivske
sluzbe donio je Zakon iz 1918. (predloZen od strane Drustva holandskih
arhivista), a naro€ito Zakon iz 1962. koji se nakon petogodiSnjeg probnog
djelovanja poceo pram]enpvatl od 1. 5. 1968. godine. Po njemu mrezu
arhivskih wustanova -¢ini DrZavni -arhiv. u Hagu .1 deset drZavnih
provincijalnih athiva. Osim drZavnih postoje i gradski arhivi (ima ih 56),
arhivi radnih zajednica, Crkvem arhivi te Holandski arhiv za privrednu
historiju.

U Spaniji je prvi arhiv osnovan u 14. st. pod nazivom Arhw general de
la Corona de Aragon. Ipak u ovoj zemlji koja obuhvaca tri nekadasnje drzave
(Aragoniju, Kastilju i Nevaru) arhivska sluzba je ustrojena tek krajem 19.
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stoljeéa. Danas arhivskom sluzbom rukovodi Generalna direkcija arhivae u
Madridu, a arhivska mreZza obuhvaca 4 generalna, 3 regionalna i 21
provincijski historijski arhiv, te 12 arhiva centralne i 4 arhiva gradske
administracije, kao i viSe kancelarijskih, notarskih i crkvenih arhiva.

U Austriji, kako je naznafeno, arhivska sluzba ima dugu tradiciju. Rad
sluzbe objedinjuje Generalna direkcija drzavnih arhiva u Be¢u, medu kojima
je: Staatsarchiv '(Haus-Hof und Staatsarchiv), Kriegsarchiv, Finanz und
Hofkammerarchiv, Allgemeines Verwaltungsarchiv i Archiv fiir
Verkehrswesen). Postoji jo§ i deset zemaljskih arhiva (Steirmérkisckes
Landesarchiv u Grazu, Kértner Landesarchiv u Klagenfurtu i dr.), 37
gradskih, 36 crkvenih i 14 privatnih arhiva.

U Madarskoj je 1756. g. osnovan Madarski nacmnalm arhiv u Budimu,
kojije 1875. pretvoren u Centralni drZavni arhiv sa nadleZnoScéu da prikuplja
gradu najviSih organa vlasti. Obavezna predaja arhivske grade ovome
arhivu, nastale prije 1900. g. regulirana je zakonom iz 1934. godine. Svi ostali
arhivi bili su u nadleznosti Ministarstva unutradnjih posiova Madarske.

* Savremena organizacija arhiva izvrSena je zakonom iz 1950. kojim je

osnovan Nacionalni centar arhiva u Budimpesti sa mreZom arhiva i to: tri
centralna nacionalna arhiva (historijski, ekonomski i vo]m) 21 provincijski
nacionalni arhiv i 25 crkvenih.

U Ttaliji je wuslied administrativno-politicke rascjepkanosti
centraliziranje arhivske grade izvrSeno tek u drugoj polovini 19. st. Taj
proces je zapoceo na jugu zemlje kada je polovinom stoljeéa formiran
Generalni arhiv u Napulju (Archivo generale, kasnije Archivo grande). Od
1870. Rim preuzima centralnu ulogu u politickome Zivotu. Svi arhivi su
stavljeni u nadleznost Ministarstva unutrasnjih poslova. Propisima iz 1875.
svi arhivi su podijeljeni na centralne i provincijske. Unapredenju djelatnosti
arhiva doprinio je arhivski zakon iz 1911. g., kojim je arhivima data i uloga:
nau¢nih ustanova. Danas u Italiji postoji Centralni drZavni. arhiv u Rimu
(Archiv centrale dela stato), zatim 69 drzavnih, 24 komunalna arhiva i veliki
broj: crkvenih i privatnih arhiva. U Vatikanu postoji Vatikanski arhiv,
osnovan u 3. st. pod nazivom Archivo segreto Vaticane. SadrZi cjelokupnu
gradu Vatikanske (Papske) drzave i predstavlja znacajnu riznicu dragocjene
arhivske grade — posebno zna¢ajne za period starog i srednjeg vijeka. Postoje
i drugi crkveni arhivi.

U Rusiji su arhivi raznih ustanova nastali u 15. st. (za vladavine cara
Ivana II). Na dvorovima ruskih kneZeva javljaju se kneZevski arhivi.
S%yeétenstvo i crkva stvaraju svoje arhive. Centraliziranje arhivske grade
drzavnih ustanova izvrSio je Petar Veliki koji je 1720. donio propise o
snivanju dva centralna arhiva: jedan za dokumente diplomatskih,
rgovinskih' i drugih odnosa sa inostranstvom, i drugi za dokumente o
drzavnim prihodima i rashodima. Nove znatajne promjene nastale su tek
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nakon Oktobarske revolucije 1917. godine. Sa viSe dekreta o reorganiziranju
i centraliziranju arhivske uprave nove drzave SSSR-a, vec je 1918..1 1919.
u¢injen znacajan napredak. Arhivska sluZzba je potpuno centralizirana.

Njome rukovodi Glavna athivska uprava, pod ¢ijom se neposrednom

kontrolom nalaze arhivi sa stalnim sastavom grade i to:

- centralni drZvni arhivi SSSR-a (ukupno 9),

- centralni drzavni arhivi saveznih i autonomnih republika,

- drZavni arhivi pokrajina,

- drZavni arhivi oblasti,

- drZavni arhivi okruga i

- drzavni gradski arhivi.
Posebnu vrstu arhiva ¢ine rejonski arhivi, ¢ija se grada stalno mijenja na
nacin da oni preuzimaju gradu od registratura, tu je Skartiraju a nadleZnim
arhivima dostavljaju samo arhivsku gradu.

U Njemactkoj nastaju dva tipa arhivskih ustanova i to: glavni arhivi (iz

depoa srednjovijekovnih povelja i registratura centralnih kancelarija) i

kancelarijski arhivi (iz registratura drZavne administracije). Do Prvog
svjetskog rata nastala su tri centralna arhiva: za Bavarsku u Minhenu, za
Saksoniju u Drezdenu i za Prusku u Berlinu. Poslije Prvoga svjetskog rata
osnovan je Centralni drZavni arhiv u Potsdamu, kao i Arhiv geografskih
karata, slika i filmova. Godine 1936. oformljena je Direkcija vojnih arhiva
koja je osim naznacdenih od 1938. obuhvatila i Austrijski vojni arhiv u Be¢u.
Poslije Drugoga svjetskog rata izmijenjena je mreZa arhivskih ustanova u
dvije. novonastale njemacke drZave. U Njemackoj Saveznoj Republici
osnovan je centralni drZavni arhiv (Bundesarchiv) sa sjediStem u Koblencuy,
37 drzavnih arhiva, 72 gradska, 20 crkvenih, 2 privremena i 20 privatnih
arhiva. U Njemackoj Demokratskoj Republici takoder je (1946) osnovan
centralni drZavni arhiv (Deutsches Zentral Archiv) u Potsdamu, te 17
zemaljskih i 35 gradskih arhiva. Ujedinjenjem Njemacke 1990. nije doglo do
znacajnijih promjena.

U Belgiji je u prvoj polovini 19. st. osnovan Centralni drZavni arhiv.
Sada postoji Glavni zemaljski arhiv u Brislu, 8 provincijskih, 29 gradskih i 16
crkvenih arhiva. ’

U Engleskoj je prvi centralni arhiv (Public Record Office) osnovan
tokom 1838. godine. Pored ovoga danas postoje jo§ 52 drZavna arhiva
(zajedno sa Skotskom i Sjevernom Irskom), 32 lokalna, 11 crkvenih i oko 62
druga arhiva. T

U Rumuniji je Drzavni arhiv u Bukure§tu osnovan 1831. godine, a u
Grekoj 1914. godine. Svedska ima Glavni arhiv u Stokholmu, 7 zemaljskih, 4
.gradska i 6 arhiva centralne’administracije. :

Glavni arhiv Danske je u Kopenhagenu, a postoji jo§ 5 drZavnih, 2
gradska i 3 druga arhiva. U Svajcarskoj osim Saveznog arhiva u Bernu
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postoje jos 24 drZavna samostalna kantonalna arhiva, 10 gradskih i 12
crkvenih. :

U Republici Turskoj je tek 30-ih godina 20. st. formiran Centralni
turski drZavni arhiv (Bagvekalet arsivi Istambul), Cije je osnivanje zapoceto
jos 1846. godine. Medutim, sistematski arhivisti®ki rad zapoceo je tek 1933.
godine. U Istambulu postoji Arhiv muzeja Topkapu saraj, a u Ankari Glavna
direkcija katastra. Postoji i mreZa drugih arhiva. '

U Sjedinjenim Ameri¢kim Drzavama Nacionalni arhiv je osnovan tek
1834. (u Vasingtonu). Osim ovog danas ima 16 departmanskih arhiva, 15 tzv.
posebnih arhiva i 84 drzavna arhiva.

U Izraelu je Drzavni arhiv osnovan 1949. g. Centralni arhiv osnovan je
1953, a Op¢i arhiv za jevrejsku historiju jos 1939. godine. Arhiv Izraelske
armije .osnovan je 1948. godine. ,

Arhiv Ujedinjenih nacija, kao jedan od najinteresantnijih za savremenu
historiju, osnovan je 1946. u Njujorku.

U  juznoslavenskim zemljama, (Hrvatska, Slovenija, Bosna i
Hercegovina, Srbija, Crna Gora i Makedonija) koje su u periodu od 1918. bile
u sastavu monarhistitke (do 1941) a potom i socijalisticke Jugoslavije (do
1991), razvoj arhivske sluzbe do ujedinjenja 1918. imao je razli¢ite tokove, a
Sto je uglavnom odraz njihove razli¢ite historijske proslosti.

Prvi arhivi na podru¢ju Hrvatske nastali su u primorskim gradovima,
prije svih u Dubrovniku koji je bio dugo (do 1808) srediste Dubrovacke
republike, a potom u Zadru koji je bio upravno sredigte Dalmacije u sastavu

. Venecije (od 15. do 18. st.), zatim francuske (do 1915) i austrijske (do 1918)

uprave. Nastanak arhiva u Dubrovniku veZe se za ucenog notara i kancelara
Tomazinija de Savere koji je u periodu od 1278. do 1286. prvi sredio akte
Dubrovacke republike koje je dubrovacka vlada proglasila drZavnom
imovinom uspostavivi nadzor nad ¢uvanjem svih arhivalfja. Arhivsku
gradu cine detiri skupine fondova: polititko-diplomatska, finansijsko-
ekonomska, javnopravni akti i privatnopravni spisi. Arhivska grada je ¢esto
stradala od poZara, zemljotresa, iz politickih razloga, usljed preseljenja
izazvanih ratovima itd. Grada se sve do 1885. nalazila u crkvi Svete Marije,
od 1885. do 1952. u KneZevom dvoru a od tada u palati Sponza. Ova
arhivska grada je od ogromnog znataja 1 za izucavanje
bosanskohercegovacke proglosti iz vremena srednjeg i novog vijeka. Sada
funkcionira kao DrZavni arhiv Dlibrovnika.

Arhiv u Zadru osnovan je 1624. sa zadatkom da ¢uva spise mletackog
Generalnog providurstva. Za vrijeme francuske uprave (1806-1813) u njemu
su se Cuvali i spisi drugih ustanova, a za vrijeme austrougarske uprave
postao je (1883) posebna arhivska ustanova pod nazivom Arhiv starih spisa
carsko-kraljevskog namjesni$tva. Za vrijeme italijanske uprave (1918-1943)
imao je naziv Historijski arhiv zemaljske prefekture, a potom i naziv
Drzavni arhiv (od 1928) podreden Ministarstvu unutragnjih poslova Italije u
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Rimu. Posjeduje bogatu arhivsku gradu sa podrudja cijele Dalmacije, kao i
diplomatsku gradu, te gradu koja se odnosi na dalmatinsko zalede. Sada
nosi naziv DrZzavni arhiv Zadar, a funkcionira, kao i Dubrovacki, u sastavu
jedinstvene arhivske sluZbe Republike Hrvatske.

Centralni arhiv Hrvatske je Hrvatski drZavni arhiv u Zagrebu koji ima
svoje utemeljenje u 17. st. Pod nazivom Kraljevski hrvatsko-slavonski-
dalmatinski arhiv postao je posebna ustanova 1774, a 1870. dobija naziv
Zemaljski arhiv Kraljevine Hrvatske, Slavonije i Dalmacije. Pod nazivom
Drzavni arhiv funkcionira od 1950, a od 1992. kao Hrvatski drzavni arhiv sa
nadleZnostima centralne arhivske ustanove u zemlji. Ima veoma bogat
arhivski fond. ;

U Zagrebu od 1860. g. postoji i ‘Arhiv Jugoslavenske akademije
znanosti i umjetnosti (JAZU), a od 1907. 1 Arhiv grada Zagreba koji od 1945.
funkcionira kao samostalna arhivska ustanova. Sada nosi naziv DrZavni
arhiv Zagreb.

Na podrudju Hrvatske mreza arhivskih ustanova uspostavijena je
nakon Drugoga svjetskog rata osnivanjem arhiva u Rijeci (1949), Splitu
(1952), Hvaru (1953), VaraZdinu (1950), Osijeku (1947), Kdrlovcu, Sisku, Puli
(od 1960 u Pazinu), itd. Danas u reorganiziranoj, ali jedinstvenoj arhivskoj
sluzbi Hrvatske postoje slijede¢i drzavni arhivi: Hrvatski drzavni arhiv u
Zagrebu kao centralna drzavna arhivska ustanova, zatim drzavni arhivi u
Dubrovniku, Splitu, Zadru, Rijeci, Pazinu, Karlovcu, Zagrebu, Varazdinu,
Slavonskom Brodu i Osijeku. U njima se ¢uva: 5543 arhivska fonda i
arhivske zbirke, odnosno cca 56.223 m! arhivske grade (podaci iz 1980.
godine). Osim toga u haznaenim specijalnim arhivima, institucijama
kulture i kod vjerskih zajednica nalazi se jo§ 2.237 arhivskih fondova i zbirki
od oko 6.564 m! grade.

Na podrudju Slovenije prvi arhivi su nastali iz arhivskih zbirki.
Sistematsko prikupljanje dokumenata zapocelo je u 19. st. Prvi arhiv je
osnovan 1887. u okviru DeZelnog muzeja u Ljubljani (osnovanog 1826.
godine). Mestni arhiv u Ljubljani osnovan je 1898. godine. Zgodovinsko
drustvo Maribor osnovano je 1903. godine. Arhiv u Mariboru osnovan je
1933. godine. Od 1945. g. postoji Osrednji drzavni Arhiv Slovenije koji je
kasnije postao Arhiv SR Slovenije. Osim njega, u periodu od 1945,
uspostavljena je mreza arhivskih ustanova sa sjediStem u Mariboru, Ptuju,
Celju, Kopru, Novoj*Gorici. Danas u Sloveniji u okviru jedinstvene arhivske
sluzbe postoji Arhiv Republike Slovenije u Ljubljani kao centralna drZavna
ustanova, te regionalni arhivi u Mariboru, Celju, Ptuju, Kopru i Novoj
Gorici. RaspolaZu sa 6.388-arhivskih fondova i zbirki ukupne koli¢ine oko

40.000 m! arhivske grade (podaci iz 1980). Osim naznacenih arhiva opéeg -

tipa postoji i Arhiv Muzeja narodnog oslobodenja (1944), Zgodovinski arhiv
CK Zveze komunistov Slovenji, potom biskupski arhivi u Ljubljani,
Mariboru i dr. :
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U Srbiji je prvi arhiv (pod nazivom DrZavna arhiva) osnovan 1898.
godine. Od 1945. do 1947. djelovao je kao savezni arhiv, a od tada kao Arhiv
Srbije. Ima veoma bogat arhivski fond. Godine 1948. prostor Srbije (bez
pokrajina Kosova i Vojvodine) pokriven je mrezom arhivskih ustanova kojih
je u Srbiji bilo 16 (od 1952. deset).

Arhivsku mreZu na podrudju uzZe Srbije su, osim Dr¥avnog arhiva
Srbije, inili arhivi u Beogradu (1945), Nisu (1948), Krugeveu, PoZareveu i
Svetozarevu (1951), vValjevu, Kragujevcu, Negotinu i éapcu (1952), Zajecaru i
Leskovcu (1954), Cac¢ku (1955), Titovom Uzicu (1956), Kraljevu (1960,
Vranju (1962), Smederevskoj Palanci (1969) itd. Nesto kasnije su arhivska
odjeljenja u Trsteniku (osnovano 1971) i u Novom Pazaru (formirano 1976)
prerasla u zasebne arhivske ustanove.

Osim naznaenog na podrudju Srbije od posebnog znacaja je Arhiv
Srpske akademije nauka i umjetnosti (SANU) u Beogradu (1952), kao i Arhiv
Instituta radni¢kog pokreta Srbije.

Na podru¢ju Kosova arhivi su osnovani nakon Drugoga svjetskog
rata. PoCelo se sa Arhivskim sredistem oformljenim 1948. g. pri
Povjerenistvu za prosvetu i kulturu Kosova koje je 1949. preraslo u Arhivski
centar. Oblasni drZavni arhiv u Pristini formiran je 1951, ali je sa radom
poceo 1954. godine. U novi arhivski objekat uselio se 1977. godine. Mrezu
arhivskih ustanova ¢inili su meduopéinski (u Pristini, Ped i Kosovskoj
Mitrovici) i opéinski arhivi (Pakovica, Glogovac, Gnjilane, Decani,
Podujevo, Vutitrn, Urodevac). Posjedovali su 820 arhivskih fondova i zbirki
(podaci iz 1980). )

- Prvi arhiv na podru¢ju Vojvodine oformljen je 1926. godine pod
nazivom DrZavna arhiva u Novom Sadu, koji od 1946. funkcionira kao

‘Arhiv Vojvodine a koji je 1956. godine preseljen u Sremske Karlovce.

Arhivska mreZa je uspostavljena 1946. osnivanjem arhiva u Beloj Crkvi,
Zrenjaninu, Kikindi, Novom Sadu, Pandevu, Senti, Somboru, Sremskoj
Mitrovici i Subotici. Od 1896. na podru¢ju Vojvodine postoji Arhiv Matice
Srpske, a potom i Patrijarsijsko-mitropolitski arhiv u Sremskim Karlovcima.
Od 1951. formiran je Zadruzni arhiv Vojvodine. Naredne 1952. oformljen je i
Istorijski arhiv Pokrajinskog komiteta SK Vojvodine. Krajem 1975. u
arhivima Vojvodine nalazilo se 4.225 arhivskih fondova i zbirki sa 31.845 m!
grade.

Na podru¢ju Crne Gore je 1926. g. osnovano Arhivsko odjeljenje pri
Drzavnom muzeju na Cetinju, ali se pravim zadetkom arhivske djelatnosti
smatra osnivanje Arhivskog odjeljenja pri Istorijskom institutu Crne Gore na
Cetinju 1948. godine. Iduce (1949) godine osnovan je Dr¥avni arhiv u
Kotoru, a 1951. DrZavni arhiv NR Crne Gore na Cetinju, a od 1954. i Arhiv
CKSK Crne Gore u Titogradu. Kasnije su arhivi oformljeni u Budvi (1976),
Herceg Novom (od 1957, odnosno 1971), Niksiéu (1959), Arhivsko srediste u
Bijelom Polju (1955), Arhiv u Ivangradu (u sastavu Polimskog muzeja) 1
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Titogradu (1980). Osim ovih kao specijalizirani arhivi postojali su Arhiv CK
SKJ Crne Gore u Titogradu, crkveni i drugi arhivi. Danas je arhivska mreza
Crne Gore centralizirana i ¢ini je Drzavni arhiv na Cetinju sa arhivskim
odjeljenjima u: Kotoru, Podgorici, Niksicu, Budvi, Herceg Novom, Baruy,
Bijelom Polju, Beranima i RoZaju.

U Makedoniji je prvi arhiv oformljen 1926. pod nazivom DrZavni
arhiv u Skoplju. Ovaj arhiv je 1951. postao DrZavni arhiv NR Makedonije.
Osim njega od 1953. godine arhivsku su mreZu ¢&nili i arhivi u Skoplju,
Bitolju, Ohridu, étipu, Titovom Velesu i Kumanovu, te gradski arhivi u
Prilepu i Strumici. Izvan arhivske mreZe je sve do  1960. g. ostao prostor
Tetova i Gostivara. Zakonom iz 1965. g. postoji Arhiv SR Makedonije i
historijski arhivi u Ohridu, Bitoli, Prilepu, Titovom Velesu, éﬁpu,‘
Kumanovu, Tetovu, Strumici i Skoplju. Objekat Arhiva Makedonije je
potpuno razrulen zemljotresom 1963. g.; u novosagradeni objekat Arhiv je
smjesten 1969. godine. Svi makedonski arhivi su (prema podacima iz 1980)
ukjucujudi i Arhiv Makedonske akademije nauka i umjetnosti imali 2.958
arhivskih fondova i 56 arhivskih zbirki. A

U vrijeme postojanja Kraljevine SHS (1918-1929), odnosno Kraljevine
Jugoslavije (1929-1941), funkciju drZavnog arhiva obavljao je DrZavni arhiv
Srbije. U socijalisti¢koj Juoslaviji 1950. godine je osnovan Arhiv Jugoslavije
(poceo sa radom 1952), u &ju je nadleZnost stavljena sva grada drZavnih
organa monarhisti¢ke Jugoslavije, te grada saveznih organa (do 1963. FNR]
od 1963. SFR]). Kao Arhiv Jugoslavije funkcionirao je do 1992. kada je
preimenovan u Arhiv SR Jugoslavije a od 2002. u Arhiv Srbije i Crne Gore.
Ima bogat arhivski fond od 251 arhivskog fonda i 19 arhivskih zbirki, a
- odnosi se na period od 1918. godine. Grada ovog arhiva nastala u radu
zajednickih organa jugoslovenske drzave predmet je drzavne sukcesije.

Kao specijalizirani jugoslovenski arhivi u Beogradu postojali su: Arhiv
CK 8K]J, Centralni arhiv Saveznog sekretarijata inostranih poslova (SSIP),
Arhiv Vojno-istorijskog instituta (AVII) Beograd.

Arhiv CKSK]J Beograd ¢uva arhivsku gradu nastalu u radu KPJ/SKJ i
Saveza Komunisticke omladine Jugoslavije (SKOJ-a), po¢ev od osnivanja
1919. nadalje, kao i gradu o razvoju socijalisti¢kog i radnitkog pokreta do
1919. godine. Godine 1976. raspolagao je sa 12 fondova i 15 zb1rk1 ukupne
koli¢ine od 1400 m? grade

Arhiv S8IP-a..predstavlia nastavak arhiva Glavnog ministarstva
inostranih poslova Kraljevine Jugoslavije osnovanog 1924. godine. Godine
1945. pri Ministarstvu inostranih poslova osnovano je Istorijsko odjeljenje u
okviru koga je radio Arhiv. Njemu je 1974. pripojen Diplomatski arhiv.
Funkcionirao je u okviru Sluzbe za dokumentacione i arhivske poslove SSIP-
a. Posjeduje 162 fonda i 11 zbirki grade koja se odnosi na period 1870-1945.
godine.
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Arhiv VI Beograd osnovan je 1945. g. Nakon viSe organizacionih
promjena od 1949. djeluje & okviru Vojnoistorijskog instituta. Cuva gradu
srpske i kraljevske jugoslavenske vojske, Narodnooslobodilacke vojske
Jugoslavije, JNA i vlade Kraljevine Jugoslavije u emigraciji. Raspolaze sa
(podaci iz 1975) 1.780 fondova i 26 zbirki grade, nastalih u periodu od 1847.
do 1945. godine, ukupne koli¢ine od cca 1000 m* grade.

Arhivsku mreZu na podrudju bivie SFRJ 1980. g. ¢inio je Arhiv
Jugoslavije i 65 arhiva, od ¢ega 6 republi¢kih, 2 pokrajinska i 57 uglavnom
regionalnih arhiva. U cca 80.000 m? arhivskoga prostora bilo je pohranjeno
oko 200.000 metara duzinskih grade, od koje je oko 70% bilo arhivisticki
sredeno i pristupacno za koriSc¢enje. Osim arhiva opceg tipa postojali su 1
specijalizirani arhivi (naznadeni i drugi) sa bogatim arhivskim fondom.

1.3. ARHIVISTIKA U BOSNI I HERCEGOVINI

Arhivska sluzba na podrudju Bosne i Hercegovine oformljena je tek
nakon Drugoga svjetskog rata i jedna je od najmladih na Balkanu i u Evropi.
To je imalo bitnog odraza na satuvanost i sredenost arhivske grade koja je
stoljec¢ima stvarana na ovome prostoru. ‘

Zastita i ¢uvanje dokumenata koji su sluzili praktiénim potrebama,
uglavnom javnopravnog karaktera, prisutne je jos u vrijeme srednjovjekovne
bosanske drZave. Medutim, ni tada, pa ni kroz &etiri naredna stoljeca
osmanske vladavine nije  uspostavljena organizirana briga drZavne
administracije'na zastiti arhivske grade. Svi arhivski dokumenti, nastali u
ovoj provinciji Osmanskog carstva, usmjeravani su prema administrativnim
arhivskim sredistima (Istanbul i dr.), gdje se i danas nalaze. Jedino je, s
obzirom i na vjersku autonomnost, arhivska grada bosanskih franjevaca
dobila odredenu zastitu osnivanjem 1544. godine Arhiva redodriave Bosne
srebrene, a na terenu je-ostajao i dio grade lokalne administracije.

Zvaniéni pokusaj osnivanja arhiva kao posebne ustanove za brigu o
arhivskoj gradi u BiH, u¢injen je prvi put 1909. godine, tj. nakon trideset
godina bivstvovanja u sastavu Austro-Ugarske monarhije. Zahtjev je uputila
Zemaljska vlada za Bosnu i Hercegovinu nadleZnom Zajednickom
ministarstvu - finansija u Befu, obrazlaZudl ga praktitnim potrebama
administracije i predlazudi da se usljed pretrpanosti organa vlasti nastalom
dokumentacijom ista najprije 3kartira, a preostali dio smjesti u buduci
zemaljski arhiv. Radilo se o preko 28.000.000 spisa nastalih u radu 55
kotarskih i 6 okruZnih ureda i Zemaljske vlade, smjestenih u 60.000 fascikli
ukupne koli¢ine od 6.000 duZnih metara grade. Medutim, posto je osnivanje
arhiva kao kulturne ustanove impliciralo i pitanje drZavnopravnog poloZaja
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Bosne . Hercegovine, zahtjev je odbijen uz obrazloZenje da se izvrsi
Skartiranje bezvrijednog materijala a da se pitanje osnivanja Zemaljskog
arhiva rijesi kasnije. Sljede¢i neuspjean pokusaj ucinjen je 1914. godine.

- Mada su se potrebe za osnivanjem arhiva u Bosni i Hercegovini jasno
manifestirale (da se satuva rasuta grada, da se prihvati restituirana grada i
sl), ni u vrijeme Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca (KSHS), odnosno
Kraljevine Jugoslavije, do toga nije doslo. Administrativna pocijepanost
prostora Bosne i Hercegovine, nastala kao rezultat politickih planova
unitaristickog vladajuceg reZima da neutralizira i prekine administrativno
drzavni kontinuitet Bosne i Hercegovine, imala je za posljedicu stradanje
arhivske grade ili njeno usmjeravanje u administrativne centre: do kraja
1928. u Beograd, a od tada u Split i Cetinje kao centre dvije od etiri
banovine Kojima je prostor Bosne i Hercegovine pripadao. Znacajan pomak
na ovome planu uginili su tek organi vlasti snaga narodnooslobodilackog
pokreta (NOP-a) u ratu stvarane nove drZavne juZnoslavenske zajednice.
Prvi propis, koji se odnosio i na Bosnu i Hercegovinu kao federalnu jedinicy,
donio je Nacionalni komitet oslobodenja Jugoslavije (NKOJ) februara 1945.
godine pod nazivom "Odluka o zadtiti i ¢uvanju kulturnih spomenika i
starina” kojom je pod =zaStitu stavljena i arhivska grada. Medutim,
organizirana zastita arhivske grade u BiH pocinje donoSenjem Uredbe Vlade
Narodne Republike (NR) Bosne i Hercegovine od 12. decembra 1947. godine
kojom je osnovan Drzavni arhiv Bosne i Hercegovine, kao prva ustanova
ove vrste u videstoljetnoj drZavnoj historiji Bosne i Hercegovine, sa
zadatkom da ".... skuplja, sreduje, ¢uva i po propisanim uslovima omogucuje
proucavanje arhivskog materijala koji se odnosi na drZavni Zivot i razvitak,
kao i privrednu, polititku i kulturnu istoriju naroda.” Ovim je, a posebno
nakon donosenja Opceg zakona o drZzavnim arhivima u Federativnoj

Narodnoj Republici Jugoslaviji (FNRJ) kojim je arhivska djelatnost pravno -

utemeljena, nastala faza uspostave mreze arhivskih ustanova. Doglo je do
osnivanja arhiva u Sarajevu (1948), Banja Luci (1953), Mostaru, Tuzli, Doboju
i Travniku (1954). Uglavnom su osnivani kao gradski arhivi, ali se postepeno
podrudje njihovog djelovanja 3irilo na srez, odnosno okrug (regiju). Mreza
arhivskih ustanova je zaokruZena formiranjem meduopéinskih arhiva u
Bihacu (1982) i Foéi (1983). Prema toj mreZi teritorijalna i stvarna nadleZnost
arhiva izgledala je ovako: Arhiv BiH Sarajevo (nadle#nost nad republickim
organima i organizactjama, kinotekom, te informativna djelatnost i stru¢na
nadleZnost nad regionalnim arhivima; regionalni arhivi: Arhiv Bosanske
krajine Banja Luka — 17 op¢ina, Istorijski arhiv Biha¢ ~ 6 op¢ina, Regionalni
arhiv Doboj - 9 op¢ina, Regionalni arhiv Foca ~ 6 opéina, Arhiv Hercegovine
* Mostar - 18 op¢ina, Istorijski arhiv Sarajevo - 20 op¢ina, Arhiv srednje Bosne

Travnik ~ 14 opéina i Regionalni 1stor1]sk1 arhiv Tuzla - 19 op¢ina (vidi
kartu).
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Na planu funkcioniranja arhivske sluZbe Bosne i Hercegovine
evidentne su tri etape. Prva (od osnivanja do agresije na Bosnu I
Hercegovinu 1992) predstavlja vrijeme uobli¢avanja, ustrojavanja i uopce
zrenja i stasavanja, ¢ija je kulminacija postignuta upravo pred rat tj. na kraju
1991. godine. Druga etapa obuhvaca ratno vrijeme (1992-1995) koje je
donijelo destrukcije svih vrsta. Treéu etapu, koja je u toku, ¢ini vrijeme od
Dejtonskog mirovnog sporazuma (1995), a karakteride ga obnova arhivske
mreZe i arhivske djelatnosti u cjelini.

Potpuno uoblienje arhivske sluzbe u Bosni i Hercegovini
uspostavljeno je tek 1962. doneSenjem Zakona o arhivima u BiH. Ovaj zakon
predstavljao je razradu ranije donesenog saveznog (jugoslavenskog) zakona
prilagodenu uvjetima arhivske sluzbe BiH. Njegov znacaj je u tome 5to je
Arhivu BiH prvi put data uloga mati¢nog arhiva koja je obuhvacala: vodenje
zajedni¢ke informativne sluZbe o arhivima i arhivskoj gradi, unapredenje
stru¢noga rada, obrazovanje kadrova i osnivanje centraine radionice za
konzervaciju i restauraciju dokumenata. Posebrio je znafajno uvodenje
arhivima sluZbe za zaStitu arhivske grade van arhiva (vanjske ili spoljne
sluzbe) kao novog bitnog sadrZaja rada arhiva. Ovim zakonom je arhivska
djelatnost svrstana u sferu kulture. U tome statusu je ostala i nakon
donosenja novih zakona (1965, 1974. 1 1987). Zakonom o arhivskoj djelatnosti
u BiH (1987) upotpunjena je mati¢na funkcija Arhiva BiH, time 5to je
uvedena i nadleZznost nad stru¢nim radom regionalnih arhiva. Nizom
posebnih propisa (uputstva, pravilnici, sporazumi) bliZe je uredena
problematika arhivske djelatnosti u Bosni i Hercegovini.

Zagtiti arhivske grade na prostoru BiH i drugim pltan]una struke
znatno je doprinio Arhivski savjet osnovan. 1959. kao organ Republickog
sekreterijata za prosvjetu i kulturu. Prestankom njegovog rada 1976. neke od
njegovih zadataka preuzleo je Drustvo arhivskih radnika BiH (DAR BiH},
oformijeno kao strukovna asocijacija arhivskih radnika jo$ 1954. godine.
Preko svojih organa: konferencija, predsjednitva, stalnih i povremenih
komisija, DAR BiH je odigralo pozitivhu ulogu u razvoju arhivske struke.
Funkcioniralo je kao spona izmedu arhivskih kolektiva, a posebno izmedu
arhivskih radnika BiH i ostalih arhivskih asocijacija sa prostora SFR
Jugoslavije a u sklopu Saveza arhivskih radnika Jugoslavije (SARJ). U
njegovoj organizaciji odrZavana su godisnja savjetovanja arhivskih radnika,
seminari, okrugli stolovi, stru¢ne raspravei sl

U toku prve etape djelovanja (1947-1991) arhivska sluZzba BiH ostvarila
je zavidne stru¢ne rezultate. Oni se potvrduju u nizu konkretnih rezultata
arhivske teorije i prakse, a narodito. na kompletiranju propisa arhivskog
zakonodavstva, poboljSavanju statusa djelatnosti, obezbjedenjii minimuma
prostora i arhivske opreme, zastiti, ¢uvanju i evidentiranju arhivske grade u
nastajanju, prikupljanju, sredivanju i obradi, te publikovanju i koriSéenju
arhivske i filmske grade, na izradi i publikovanju informativnih sredstava o
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arhivskoj gradi, na stvaranju neophodne kadrovske osnove, na naucno-
istrazivackoj i kulturno-obrazovnoj djelatnosti, na tehni¢ko-tehnologkoj
zadtiti arhivske grade i sl. O nekima od ovih ‘pitanja donosimo samo
globalne pokazatelje.

Pravni status i druStvena uloga arhivske djelatnosti do 1992. temeljili
su se na shvacanju arhivske grade kao kulturnog dobra od neprocjenjive
druStvene vrijednosti, nezamjenjivog dokaza nacionalnog identiteta,
polititkog, ekonomskog i kulturnog razvitka svakog naroda. Otuda je
arhivska djelatnost nakon statusa drZavne uprave (do 1962) dobila status
djelatnosti od posebnoga dru$tvenog interesa. Ovakvo pravno odredenje,
medutim, imalo je samo deklarativni znadaj. U praksi su arhivi ostali u
raskoraku izmedu proklamiranih nacela i mogucnosti njihove realizacije u
praksi. To se ponajvise o¢itovalo na primjeru Sarolikog finansiranja, jer se
jedino Arhiv BiH finansirao iz budZeta Republike dok je sudbina regionalnih
arhiva zavisila od razumijevanja opéina suosnivada, potom jedno vrijeme
raznih samoupravnih interesnih zajednica (SIZ-ova), fondova za kulturu itd.
Ta dvojnost u finansiranju (za upravnu funkciju od drZave a za kulturnu od
SIZ-ova kulture) bila je potpuno nelogi¢na i imala je negativan odraz na
ukupno stanje ove djelatnosti.

Za sve vrijeme postojanja, rad arhiva pratio je nedostatak adekvatnog
radnog i spremiSnog prostora. Vedina arhiva je mijenjala lokaciju po
nekoliko puta, sele¢i se iz postojedeg u neSto uslovniji prostor. Nijedna
arhivska zgrada nije namjenski sagradena, mada je izvrSeno nekoliko manjih
namjenskih adaptacija objekata. Jedna arhivska ustanova je smjetana na
viSe lokacija, $to je otezavalo adekvatnu organiziranost radnog procesa i
optimalnu iskoric¢enost arhivske opreme. Bosanskohercegovacki arhivi su,
prema podacima iz 1990. godine, raspolagali sa 8.099 m? radnog i
spremi$nog prostora, $to nije bilo zadovoljavajuce kako sa aspekta
uslovnosti prostora, tako i posebno sa aspekta povriine s obzirom na
potrebe za preuzimanje grade od imalaca. Tako je prostor postao (i ostao)
veoma bitan (limitirajuci) uvjet za adekvatan razvoj arhivske djelatnosti.

Tehnitka opremljenost arhiva je takoder bila neadekvatna, a Sto se
odrazavalo i na neiskori$¢enost postojeceg prostora. Nedostajale su arhivske
police - regali, kseroks aparati, terenska vozila i druga jednostavna oprema.
Samo je pri Arhivu BiH neko vrijeme funkcionirala radionica za
konzervaciju, restauraciju i mikrofilmovanje grade sa najosnovnijim i
zastarjelim uredajima. ‘U ovoj etapi rada informaticke opreme u arhivima
nije bilo. Tako je na ovom sektoru rada arhivska djelatnost znadajno
zaostajala za svjetskim i evropskim standardima. ’

SadrZaje rada arhivske sluzbe BiH .¢inili su svi oblici teorijsko-
prakti¢nog tretmana arhivske grade. Primarna je bila zastita arhivske grade
u nastajanju, koja je nastajala u ogromnim koli¢inama. Te poslove obavljale
su vanjske (spoljne) sluzbe arhiva, a na osnovu ovladéenja utvrdenih u
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arhivskom zakonodavstvu. Prema podacima iz 1990, arhivska je sluZba BiHl
vriila nadzor nad radom oko 12.000 imalaca registraturne grade, u kojima“ge
¢uvalo na stotine hiljada duZnih metara registraturne grade. Nemoguénost
preuzimanja arhivske grade (grada starija od 20 odnosno 30 godina) usljed
ogranifenosti spremiSnog prostora u arhivima, neadekvatna kadrovska
osposobljenost vanjskih sluZbi, te posebno neizvrSavanje obaveza imalaca
prema sopstvenoj gradi (na zajtiti, smjeStaju, opremi, stru¢nom rukovanju i
sl.) najvece su teSkoce sa kojima se na ovom sektoru rada susretala arhivska
stuzba. Ipak, i pored svega toga postignuti su znafajni rezultati. To
potvrduje i ¢injenica da je vedina ove grade u nastajanju stavljena pod
nadzor arhivske sluZbe i da je ona time koliko-toliko zasticena od uniStenja.
Prevashodno zahvaljujuéi angaZiranosti stru¢nih arhivskih radnika u arhive
je do 1990. godine preuzeto 27.184 m* grade rasporedene u 3.040 fondova i
zbirki te 1.340.000 duZnih metara filmske trake. '

Postavljajuéi na d&vrstu teorijsku-prakticnu osnovu sva pitanja
sredivanja, obrade, kori§¢enja i publikovanja arhivske grade, arhivska sluzba
je postigla znacajane rezultate na ovom najbitnijem stru¢nom pitanju. Na
planu sredivanja, uglavnom primjenom principa provenijencije i slobodne
provenijencije, do rata je obradeno oko 60% arhivske grade pohranjene u
arhivima 5to je od znacaja zbog mogucénosti njenog koriSéenja. jednistveni
sistem sredivanja naSao je odraza i u jedinstvenom sistemu obrade i
publiciranja informativnih nau¢nih-obavjeStajnih sredstava: inventara,
vodica, kataloga, regesta i sl. Posebno je znadajan projekat publikovanja

_inventara, zapocet 1988. godine, po kojem je planirano objavljivanje 44

inventara. Do 1991. objavljeno je 14 inventara.

Arhivska sluzba BiH od 1961. g. izdaje svoj struéni Casopis "Glasnik
arhiva i Dru$tva arhivskih radnika BiH". Do rata je $tampan 31 broj ovog
¢asopisa, koji je dao ogroman doprinos razvoju arhivske struke. -

Na osnovu sredene i obradene arhivske grade u arhivima su nastala
brojna historijska i druga naufna i struna djela od =znacaja za
bosanskohercegovacko drustvo: ¢lanci, studije, rasprave, monografije i sl.
Na taj nacin je arhivska sluzba doprinijela razvoju ne samo sopstvene natike,
ve¢ i niza drugih — posebno historije. Osim nau¢nih sadrZaja na planu
sredivanja i obrade, arhivska sluzba je obavljala i druge konkretne nau¢ne
poslove, medu njima su i projekti: Kompletno istraZivanje arhivske grade i
bibliotetkog materijala u zemlji i inostranstvu u cilju kompletiranja
arhivskog i bibliotetkog fonda Bosne i Hercegovine i Izvori za istoriju
Saveza komunista BiH, koje je realizirao stru¢ni tim arhivista, historicara i
bibliotekara.

Kulturno-obrazovnoj djelatnosti arhivska sluzba BiH je poklanjala
posebnu paZnju tek od pocetka 80-tih godina 20. st. Pored nedostatka kadra,
neopremljenosti arhiva, pote$koéa u finansiranju i sl.,, ovi poslovi zahtijevaju
i stru¢na znanja i znacajna materijalna ulaganja. Prakticirane su razne forme
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i sadrZzaji ovoga rada: predavanja, izloZbe, saradnja sa ékolar:na i mais-'
medijima, itd. Utisak je da je bas ovaj sektor rada arhiva aktualizirao znadcaj
arhivske djelatnosti u kulturnoj javnosti BiH i bitno doprinio njenoj
afirmaciji. "

Na planu primjene jedinstvenoga arhivskog informativnog sistema
(AIS) na nivou bivie SFR], o ¢emu je potpisan Sporazum 1983. godine,
arhivska sluzba BiH je zapolela mnoge poslove koji su polazili od
ujednadavanja sistema obrade informativnih sredstava i formiranja
- jedinstvene baze podataka o gradi. Medutim, ovaj obiman, sloZen i vaZan
posao nije zavrien.

Neposredni nosioci sloZenih poslova arhivske struke su arhivski
kadrovi. Priroda i status djelatnosti, a posebno uvjeti rada, nisu plijenili
parnju perspektivnih visokostruénih kadrova: historicara, pravnika,
ekonomista i dr., a sistem nije nifta poduzimao da ih posebnim
stimuliranjem zaintetesira za rad u arhivima. Za uza se arhivska zanimanja
kadrovi nisu ni obrazovali u BiH. Tek je osamdesetih godina prosloga

stoljeca pri Prvoj gimnaziji u Sarajevu organizirano srednjoskolsko

obrazovanje tri generacije arhivskih manipulanata i arhivskih tehnicara.
Studij arhivistike u BiH nije organiziran. Sav taj neutralan drustveni odnos
prema ovoj djelatnosti ostavio je traga na stru¢ni domet arhivske teorije i
prakse. U arhivskoj sluzbi su se zaposljavali i zadrzavali samo entuzijasti, a
dugo vremena je u sluzbi dominirao srednjokolski kadar. Ipak, broj
zaposlenih se stalno povecavao, a poboljSavala se i kvalifikaciona struktura.
Tako je 1981. godine u arhivima BiH bilo 125 radnika od ¢ega: 45 VSS, 4 VSS,
49 SSS i 27 NSS. Deset godina kasnije stanje se znatno pobolj$alo, od ukupno
147 radnika, bilo je: 6 magistara, 49 VSS, 11 V38, 53 SSS, 6 KV i 22 NSS. Zbog
nepostojanja sistema redovhog obrazovanja za arhivska zanimanja ureden je
 sistem  stru¢noga usavr$avanja zaposlenog osoblia  donoSenjem
Samoupravnog sporazuma o stru¢nim zvanjima u arhivskoj sluzbi BiH 1975.
godine, koji je kasnije dogradivan. To je dalo dobre rezultate, tako da se
vremenom povecavao broj radnika sa stru¢nim zvanjima. Tako je 1991.
strufna zvanja posjedovalo 55 arhivskih radnika (52% od broja stru¢nih
radnika). Sve to navodi na opravdanu konstataciju da je arhivska sluZba do
1991. g. konsolidirala svoju kadrovsku osnovu, osposobljenu za uspjesno
stru¢no obavljanje svih segmenata arhivske teorije i prakse.

U drugoj etapi razvoja arhivske sluzbe Bosne i Hercegovine, u toku
ratnih  okolnosti (1952—,1995), naru$ena je organizaciona strukfura i
nadleznosti arhivskih ustanova. Svi arhivi su, kako oni na podrudju pod
kontrolom snaga odbrane tako i oni pod kontrolom drugih vojnih i
paravojnih formacija, nastavili sa radom. Na teritoriji snaga odbrane BiH
nasao se Arhiv BiH i pet regionalnih arhiva: u Sarajevu, Mostaru, Travniku,
Biha¢u i Tuzli, a pod kontrolom srpskih vojnih snaga regionalni arhivi u
Banjoj Luci, Doboju i Fodl. Svi su oni nastavili sa radom u ratnim
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okolnostima, mada su njihove nadleZnosti znatno reducirane. U toku rata

Arhiv Bosanske krajine iz Banje Luke je (1992) preimenovan u Arhiv Srpske

Republike BiH, u &jjem su sastavu od 1993. kao arhivska odjeljenja djelovali

arhivi u Doboju i Fodi. Osnovana su jos tri arhivska odjeljenja (Pale, Trebinje

i Bijeljina) koja do kraja rata nisu zaZivjela sa radom. Na podrudje zapadne

Hercegovine i dijela centralne Bosne, t. za prostor pod kontrolom
Hrvatskog vijeca obrane (HVO), formiran je Arhiv Herceg Bosne (1994).

Svi arhivi su prilagodili sadrZaje rada ratnim uvjetimma, vodedi
prevashodno brigu o za8titi arhivskih fondova i zbirki. Stvarna i
teritorijalna nadleZnost arhiva se bitno promijenila. Veliki dio teritorije (i
imalaca) je usljed ratnih dejstava ostao mimo efektivnog domasgaja arhivske
sluzbe.

Funkcioniranje =arhivske djelatnosti u ratu karakteriSu brojne
poteskoce: drasti®no smanjenje broja arhivskih kadrova (sa 147 radnika prije
rata na 98 na kraju rata), smanjenje arhivskoga prostora usljed otedenja i
mobilizacije za potrebe odbrane, neadekvatmom i neredovnom finansiranju
itd. Bitno je reduciran broj obilazaka registratura, smanjena je kulturno-
obrazovna aktivnost, broj korisnika arhivske grade i knjiZnog fonda, itd.
Osim toga nastale su brojne i katastrofalne posljedice po arhivsku gradu.
Bitnija stradanja zadesila su Arhiv Hercegovine u kome je stradalo
(djelimi¢no ili potpuno) 38 arhivskih fondova i zbirki (Sto ¢ini oko 10%
arhivskog fonda), dok je u drugim arhivima bilo znatno manje posljedica po
arhivske fondove i zbirke (ukupno stradalo 1.625 m?, tj. 7% grade). Znatno
veée posljedice nastale su na arhivskoj gradi u nastajanju. Prema
sprovedenim istraZivanjima nakon rata, stradalo je (osteeno ili uniSteno)
cca 81.000 m! arhivske grade (cca 52%), te cca 400.000 m' registraturnog
materijala (cca 50%).

U cjelini uzevsi doratna arhivska sluzba BiH se u toku rata nasla u
dvjema potpuno razli¢itim okolnostima: na podruéju pod kontrolom srpskih
snaga (po Dejtonskom sporazumu podrudje Republike Srpske) gdje je
arhivska grada bila znatno bezbjednija od granatiranja, i na podrudju pod
kontrolom legalnih vlasti R BiH (po Dejtonskom sporazumu prostor
Federacije BiH) gdje su arhivska grada (u arhivima i u nastajanju), te
arhivski radnici, objekti, oprema, bili izloZeni stalnom granatiranju. Da je
arhivska grada namjerno uniStavana, potvrduju podaci da je na prostoru
Federacije BiH svaki arhivski objekat granatiran (i ostecen) i da su druge
ustanove bogate arhivskom gradom takoder granatirane (slucaj Orijentalnog
instituta u Sarajevu u kojem je 17. 05. 1992. uniSteno oko 200.000. originalnih-

~ dokumenata). Ovakav odnos je u tijesnoj vezi sa ciljevima i karakterom rata

u BiH, §to nije predmet ovog rada. :

Sanacija posljedica ratnog stanja u oblasti arhivske djelatnosti BiH
zapotela je zakljufenjem Dejtonskog mirovnog ugovora, novembra 1995.
godine, kao i u svim drugim oblastima rada. Time je pocela treca (tekuca)

157




faza rada arhivske sluZbe Bill, tj. faza njene obnove. Pravno-arhivisticki
dezintegrirani prostor trebalo je ponovo dovesti u sistem, ovoga puta u
skladu sa politickom voljom vlasti sa prostora Federacije Bill i Republike
Srpske. Prakti¢ni postupci stru¢nih institucija (arhiva) i arhivskih asocijacija
(Drustva arhivskih radnika BiH) razli¢iti su na prostoru Federacije Bitl od
prostora Republike Srpske.

U Republici Srpskoj je arhivska sluzba u podetku bila orijentirana na
arhivsku sluZbu Jugoslavije, odnosno drZavne zajednice Srbije i Crne Gore,
koju je ovlastila ¢ak i za zastupanje njenih interesa na medunarodnom
planu. Izvréena je centralizacija arhivske mreze tako $to postoji samo jedan
Arhiv (Arhiv RS u Banjoj Luci), a svi drugi arhivi (u Doboju i Fodi), kao i
novoosnovana arhivska odjeljenja (podrucne jedinice) na Palama, Trebinju i
Zvorniku (umjesto Bijeljine) ¢ine njegov sastavni dio. Oformljeno je i
Drustvo arhivskih radnika RS i doneseni svi relevantni arhivski propisi.
Vremenom je uspostavljana sve intenzivnija saradnja sa Arhivom BiH i DAR
BiH.

Nasuprot centralizaciji djelatnosti u RS, na prostoru Federacije BiH
dogodila se decentralizacija sluZbe. Arhiv BiH je u ratu preimenovan u
DrZavni arhiv Republike BiH. U toku i nakon rata permanentno je
ostvarivao saradnju sa regionalnim arhivima u Mostaru, Sarajevu, Travniku,
Biha¢u i Tuzli. Na medunarodnom planu, pa i u pregovorima o sukcesiji
bivée SFR] u oblasti arhiva, zastupa stajaliSte i interese drZave Bosne i
Hercegovine. Osim toga, jo5 u toku rata, a narocito u uvjetima mira, na
prostoru Federacije BiHl doSlo je do obnavljanja rada DAR BiH. Rezultat
takvog rada je pojacana stru¢na saradnja na svim pitanjima struke. To se
ponajvie ofituje u pripremi nacrta novog Zakona o arhivskoj gradi i Arhivu
BiH, u kojem je, po uzoru na susjedne i zapadno-evropske zemlje, definiran
status arhivske grade kao javne i privatne i predloZena druga savremena
rjeSenja ustrojstva, nadleZnosti i funkcioniranja. U toku 1997. gedine
zapodeo je sa radom Arhiv Federacije Bil] koji je nastojao potisnuti rad
Arhiva BiH preuzimajuéi prostor, gradu i kadrove. Medutim, nakon
donoSenja Zakona o arhivskoj gradi i Arhivu BiH (2001) postepeno se
ustrojavaju sve funkcije Arhiva BiH, a djelatnost Arhiva Federacije BiH se
nastoji ograni¢iti na gradu federalnih registratura. U kantonima su nastali
kantonalni arhivi preregistracijom bivsih regionalnih arhiva (Tuzla, Biha¢,
Mostar, Travnik, Sarajevo). Godine 2002. osnovan je i kantonalni arhiv u
Sirokom Brijegu a 2004.i u Gorazdu. Novoosnovan je i Arhiv Islamske
zajednice BiH kao specijalni arhiv.

Obnovljeni organi DAR BiH su pripremili i uspje$no realizirali pet
poslijeratnih savjetovanja arhivskih radnika BiH. U posljednje dvije godine
odrZana su jos dva takva skupa. Osnovan je i Savez arhivskih drutava BiH.
U ratu zapoceta medunarodna arhivska saradnja je sve intenzivnija. Nakon
rekonstrukcije objekta Arhiva Hercegovine u Mostaru od strane Evropske
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unije u 1995. godini, zapocela je realiziranje drugih programa pomodi
medunarodne zajednice; radi se o projektu obnove arhivske sluzbe Bosne i
Hercegovine, okvirno utvrdenom na Seminaru u Londonu 1999. Projekat se
sastoji iz obnove arhivskih objekata i nabavke arhivske opreme, kao i od
edukacije arhivskih kadrova (u arhivima i registraturama).

Arhivska sluzba Bosne i Hercegovine je, dakle, izasla iz rata bremenita
brojnim problemima. Njihovo rjegavanje odvija se u organima DAR BiH
prema utvrdenom sistemu prioriteta i to:

- zaftita arhivske grade u nastajanjy,

- statusna pitanja arhivske djelatnosti (kroz usvajanje novih propisa

i njihovu harmonizaciju),

- osiguranje materijainih (prostor i oprema) i finansijskih (izvori
finansiranja) pretpostavki za valjano obavljanje djelatnosti,

- kadrovska obnova i edukacija arhivskih radnika,

- obavljanje djelatnosti na cijelom prostoru BiH,

- insistiranje od nadleZznih organa da se onemogudi iznoSenje
arhivske grade iz Bit], te da se povecaju i aZuriraju sankcije protiv
imalaca koji su pocinili prekr3ajnu i kriviénu odgovornost u skladu
sa odredbama aktualnog zakonodavstva i sa stavovima iz
medunarodnog sistema zastite,

- sinhronizacija stru¢nog rada kroz arhive i DAR BiH kao i druge

- arhivske organizacije,

- razvijanje i unapredivanje medunarodne saradnje, itd.

Medutim, arhivska djelatnost BiH je jos “uvijek organizaciono
neobjedinjena $to predstavlja logi¢nu posljedicu politi¢kih prilika u zemlji.
BrZe i radikalnije promjene stanja nisu moguce. Ipak u odsustvu
institucionalne sinhronizacije djelatnosti na nivou drzave pojedine arhivske
ustanove, zahvaljuju¢i inventivnosti svojih kadrova, uspjele su da se
organizaciono stabiliziraju i uveZu u projekte medunarodne arhivske
saradnje. Time se doprinosi smanjenju raskoraka u razvoju djelatnosti
izmedu BiH i razvijenog dijela svijeta i u mnogome amortiziraju negativne
sistemske okolnosti u kojima arhivska sluzba BiH djeluje.

1.4. ARHIVSKA TERMINOLOGIJA

Pravilno ophodenje s arhivskom gradom zahtijeva poznavanje jezika
razradene strutne arhivske terminologije. Radi se o naucnome odredenju
pojmova (rijedi i termina) koji su neophodni za razumijevanje i razvoj svake
posebne nauke, pa i arhivistike. Bez uredenoga struénog jezika ne moze se
oekivati nau¢ni napredak, jer nedosljednost u upotrebi stru¢ne terminologije
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moZe da prouzrokuje anarhiju u obavljanju konkreinog radnog zadatka.
Standardizirana terminologija, kao dogovoren sistem termina (izraza),
predstavlja vazno sredstvo komuniciranja, neophodno za ta¢no razumijevanje
i vrednovanje informacija, posebno kada se njihova razmjena vi$i putem
ra¢unarskih sistema. Standardizirana terminologija se objedinjuje u posebnim
rje¢nicima, kao i u okviru obrade pojedinih arhivskih standarda za uZa
arhivska podrudja.

Standardiziranje arhivske terminologije na medunarodnom nivou
zapotelo je 1933, a narodito od 1953. kada je na Drugom kongresu MAV-a
ustanovljen Komitet za terminologiju. Rezultat toga obimnoga i stru¢noga
posla bilo je izdavanje Leksikona arhivske terminologije 1964. Sadrzavao je
najvaZnije arhivske termine koji su se upotrebljavali u zapadnoevropskim
zemljama, a na Sest svjetskih jezika, pri ¢emu je francuski bio osnovni.
Medutim, ovaj leksikon je ubrzo postao prevaziden usljed krupnih promjena
koje su se u to vrijeme imnarodito kasnije odvijale u arhivistici. Na novome
rje¢niku radio je novi komitet MAV-a tako da je 1988. izaSao novi Rjecnik
arhivske terminologije, takoder na 3est jezika, s tim da je engleski jezik bio
osnovni. Ovaj rje¢nik sadrZi vise od 500 odredenja (definicija) termina koji
se upotrebljavaju u arhivskoj struci.

Na podrugju bivSe SFR Jugoslavije rad na pripremi rje¢nika arhivske
terminologije zapo¢eo je 1963. godine imenovanjem posebne radne grupe od
strane SAR]. Rezultat toga je objavljivanje Rje¢nika 1972. na
srpskohrvatskom, slovenskom i makedonskom jeziku, uz dodavanje
odgovarajucih naziva na engleskom, francuskom, njemackom, ruskom i
italijanskom jeziku. Ovo je doprinijelo ujednacavanju i unapredenju arhivske
struke na cijelom drZavnom prostoru.

U posljednje vrijeme potreba za dogradnjom posto;ece medunarodne
arhivske terminologije postala je veoma izraZena. Neuredenost
(nestandardiziranost) arhivske terminologije postala je smetnja za dalji
razvoj arhivske nauke. Ove se poteskoce postupno otklanjaju donogenjem
novih medunarodnih standarda od strane radnih tijela MAV-a. Donijeto je
viSe takvih standarda: Op¢a medunarodna norma za opis arhivske grade -
ISAD (G), Stokholm 1993; Medunarodna norma arhivistitkoga normiranoga
zapisa za'pravne i fizi¢ke osobe i obitelji, Pariz 1995, itd.

Bosanskohercegovatka arhivska terminologija nije adekvatna
potrebama struke. Ne postoje ni mehanizmi za direktnu primjenu
medunarodnih arhlvgklh standarda, pa otuda ni terminologije. Sve to
usporava napredak ove nauke jer nije osiguran dotok arhivistickih Znanja iz
razvijenog dijela Evrope i svijeta. U primjeni je terminologija usvojena do
rata 1992. i dijelom terminologija iz nekih medunarodnih arhivistickih
standarda. Polaze¢i od svega toga donosimo odredenja nekih najznacajnijih i
u ovoj knjizi koriséenih termina, 1 to:
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Registraturna grada je cjelokupna produkcija spisa (izdatih i primljenih}
jedne registrature.

Arhivsku gradu ¢ine spisi koji imaju trajnu vrijednost za ¢uvanje zbog
nau¢nih, kulturnih, umjetnickih, estetskih i drugih drustvenih vrijednosti.

Registraturni  materijal su spisi koji imaju samo operanvnu 4.
vremenski ogranicenu vrijednost i znadaj.

Stvaraoci registraturne grade su sva pravna i fizicka lica u ¢ijem radu
nastaje poslovna dokumentacija.

Imaoci registraturne grade su sva pravna i fizicka lica u &ijem radu
nastaje i ¢uva se poslovna dokumentacija (u praksi svaki imalac je i
stvaralac, ali svaki stvaralac ne mora biti imalac dokumentacije).

Kancelarijsko poslovanje obuhvaca sve radnje sa aktima od njihovog
nastanka (ili prijema), preko operativne funkcije (qesavan;a* pa do
arhiviranja (odlaganja).

Arhwsko poslovanje ¢ini sistem postupaka sa registraturnom gradom
(evidentiranje, rukovanje, odabiranje i izludivanje) od prestanka njene
operativne funkcije (rijeSeni akti) pa do predaje nadleZnom arhivu.

Spis (ili akt) je svaki pisani sastav kojim se pokrecde, dopunjava, mijenja,

_ prekida ili zavrSava neka poslovna djelatnost, postupak ili radnja. MozZe biti

obi¢an, povjerljiv i strogo povjerljiv, potom, bez obzira na stepen
povijerljivosti, hitan i preporucen, itd.

Zapis ¢ini zapisano obavjeStenje u bilo kojem obliku ili na bilo kojem
nosacu, koje je stvorila ili primila i-¢uvala neka pravna osoba ili pojedinac u
obavljanju svoje djelatnosti.

Dokument je zapisano obavjestenje bez obzira na nosioca zapisa ili
njegovu vaznost.

Prilog je ‘pisani sastav ili fizi¢ki predmet koji se prilaZe spisu (aktu) radi
njegovog dopunjavanja, objadnjavanja ili dokazivanja.

Predmet je skup akata koji se odnose na istu stvar, nastalih u toku istog
postupka. Oni predstavljaju jedinstvenu cjelinu sa istom bitnom sadrZinom.

Dosije je skup predmeta koji se odnose na istu materiju, pravnu ili
fizi¢ku osobu.

Fascikl je skup viSe odloZenih predmeta ili dosijea.

Knjiga je klasi¢no evidenciono sredstvo koje ¢ini skup povezanih i
ukoricenih listova ¢ije su strane numerirane. Knjige su: djelovodni protokol,
registar preuzetih arhivskih fondova i zbirki, upisnik predmeta, registar
(index), arhivska knjiga, popis $tambilja, pefata i Zigova idr.

Kartoteka je evidenciono sredstvo sastavljeno od odredenog broja
zasebnih listi¢a, fascikli, kartica, mikrofilmova i sl. koji zajedno ¢ine jednu
cjelinu, a njihovo sredivanje je izvrSeno po odredenome klasifikacionom
sistemu.
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Arhivska knjiga je evidencija (popis) cjelokupne registraturne grade
(inventarni pregled) nastale u radu imaoca registraturne grade, kao i one
grade koja se po bilo kojem osnovu kod istog nalazi.

Arhivski depo je posebna namjenska prostorija u kojoj se ¢uva
registraturna i/ili arhivska grada.

Arhivsku opremu ine registraturne jedinice ¢uvanja (fascikli, registratori,
kutije 1 arhivske knjige), stalaZe i kase, vodootporni metalni sanduci
(kontejneri), hidrometri, termometri, protivpozZarni aparati i drugi uredaji
kojima se kontroliraju i odrZavaju uvjeti za smijestaj i ¢uvanje .arhivske i
registraturne grade.

Lista kategorija registraturne grade je normativni akt imaoca
registraturne grade u kojoj je putem ekspertize sadrZaja svakom spisu
odreden rok ¢uvanja sa stanovista operativnog, dokumentarnog, nau¢nog i
drustvenog znalaja, na osnovu kojeg se vrsi odabiranje arhivske grade
(dokumentacija koja se trajno ¢uva) i izlu¢ivanje bezvrijednog registraturnog
materijala (dokumentacija koja se ¢uva samo odredeni vremenski period).

Arhivisticki opis ¢ini izrada ta¢nog prikaza neke arhivske jedinice i
njenih sastavnih  dijelova, izborom, ras¢lanjenjem, rasporedom i
zapisivanjem obavjeStenja koja omogucavaju prepoznavanje, upravljanje,
odredivanje mjesta i tumacenje arhivske grade, kao i konteksta i sistema
kancelarijskog poslovanja u kojem je grada nastala.

Pisarnica je organizaciona jedinica registrature gdje se vrde sljededi
poslovi: prijem, otvaranje, pregledanje i rasporedivanje poste, evidentiranje i
zdruZivanje akata, dostavljanje akata odgovarajuéim organizacionim
jedinicama i pojedincima, otpremanje poste, razvodenje akata kao i njihovo
stavljanje u arhivu (arhiviranje i ¢uvanje).

_ Arhiva je sastavni dio pisarnice gdje se ¢uvaju rijeSeni (arhivirani)
predmeti, evidencije o aktima i predmetima, kao i ostala registraturna grada
(arhivska grada), do predaje nadleZnom arhivu, odnosno do uniStenja
(bezvrijedni registraturni materijal).

Fond &ni cjelina zapisa, bez obzira na njihov oblik ili nosioca, koju je
organski stvorio i/ili primio i koristio neki pojedinac, porodica ili pravna
osoba u obavljanju svoje djelatnosti.

Zbirku ¢ine vijeStacki zdruZeni dokumenti, sakupljeni na osnovu nekih
zajednickih osobina (kao $to su sadrZaj ili nosilac zapisa), bez obzira na
njihovu provenijenciju.

Obavjestajno sredstve je opéi naziv za sve vrste opisa ili pomagala Sto ih
je neka arhivska ustanova izradila ili primila tokom svog upravnog ili
intelektualnog nadzora nad arhivskom gradom.

Seriju ¢ine zapisi sredéni prema sistemu odlaganja spisa (zapisa) koji
su'se ¢uvali kao cjelina, zbog toga $to su ucinak istog postupka prikupljanja
ili odlaganja, ili su nastali istom djelatnos¢u ili imaju poseban format, ili
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zbog nekog drugog odnosa koji proizlazi iz njihovoga nastanka, prijema ili
koris¢enja.

Sredivanje grade ¢ine intelektualni i fizi¢ki postupci rad¢lanjenja i
rasporeda dokumenata u okviru jedne arhivske jedinice u skladu sa
arhivisti¢kim nacelima.

Vrednovanje je sistem postupaka na utvrdivanju vrijednosti svakoga
spisa kao arhivske grade (trajna vrijednost) i registraturnog materijala
(vremenski ograni¢ena vrijednost trajanja).

Provenijencija je odnos izmedu arhivskih spisa i pravnih ili fizickih
osoba ¢ijim su djelovanjem oni nastali, prikupljeni i/ili ¢uvani i koriséeni u
obavljanju djelatnosti tih fizi¢kih i pravnih osoba.

Bez obzira na formu, oblik i na¢in poslovanja, u radu svake
registrature nastaju posebni i racunovodstveni spist. _

U posebne spise spadaju: osnovni akti (rjeSenja i odluke o statusnim
pitanjima, normativni akti (statuti, pravilnici, poslovnici), zapisnici organa
upravljanja (zapisnici sa sjednica i sl.) i kadrovska dokumentacija (mati¢ne
knjige zaposlenih, personalni dosijei i sl.)). )

U radunovodstvene spise spadaju: knjigovodstveni spisi, poslovne knjige,
operativna evidencija, statistitka evidencija, planska evidencija, osnovna
sredstva, obrtna sredstava, inventar, bilansi, konta, uplatnice i isplatnice,
blagajnicki izvjestaj, dnevnici, sitni inventar itd.

MEDUNARODNO ARHIVSKO VIJECE
INTERNATIONAL COUNCIL ON ARCHIVES
CONSEIL INTERNATIONAL DES ARCHIVES

ISAD (G)

OPCA MEDUNARODNA NORMA ZA OPIS
ARHIVSKOGA GRADIVA

Drugo izdanje

Zagreh 2001,
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II ARHIVSKA GRADA

2.1. POJAM 1 ZNACA]

Znacenje pojma arhivska grada ima svoju dugu evoluciju, pocev od 16.
st. pa do savremenoga doba. Na to su presudno uticala dva faktora: jacanje
administracije 1 razvoj arhivistike.

_ Pojam arhivska grada nemogucde je pravilno shvatiti bez razumijevanja
pojma arhivski dokument, zato §to arhivski dokument ¢ini arhivsku gradu
(jednina) odnosno §to arhivska grada (mnoZina) predstavlja skupinu
arhivskih dokumenata.

I znadenje pojma arhivski dokument u proslosti se mijenjalo, kako po
obliku (formi) tako i po sadrZini. Sama rije¢ dokument potice od latinske
rije¢i docere u znacenju: pouka, primjer, ugled, izraz i dokaz. U srednjem
vijeku je preovladalo znafenje dokaz, da bi kasnije postepeno ovaj pojam
dobijao sve Sire znacenje. U novije vrijeme se pod pojmom dokument
podrazumijeva materijalno svjedofanstvo nekih ¢injenica, dogadaja,
predmeta i pojava objektivne i misaone ljudske djelatnosti, izraZeno u
Stampi, grafici, crteZu, fotografiji, zvudnom i elektronskom zapisu, a na
odgovarajucem materijalu: kamene i glinene plotice, papirus, pergament,
papir, filmska i magnetna traka, mikrofilm, CD i dr. Cjelokupnu evoluciju
ovoga pojma proucava arhivistika.

U sustini, da bi jedan dokument postao arhivski mora da zadovolji dva
osnovna kriterija koji se ti¢u smisla njegovoga nastanka i smisla ¢uvanja.
Kada je u pitanju prvi kriterij neophodno je da je dokument nastao u
procesu svjesne 1 organizirane aktivnosti usmjerene na izvrSenje
administrativnog, pravnog , poslovnog ili kakvog drugog drustvenog cilja.
Smisao ¢uvanja dokumenat zadovoljava ako je znatajan za ¢uvanje, zbog
toga $to njegov sadrZaj ima naucnu, kulturnu i drugu drustvenu: vrijednost.

U zavisnosti od aspekta podjele postoje razne vrste arhivskih
dokumenata:

- po obliku arhivski dokumenti mogu biti: koguljica, klasifikator,

sveZanj, mapa, itd.,
- po etapama nastanka: bilje$ka, apostila, koncept, minuta, grosa,
duplikat, kopija, faksimil itd., B

- sa diplomati¢kog stanovista: isprava, povelja, pismo, bula, ferman,
berat, diploma, patent, peticija, poziv, naredba, plakat, rezolucija,
zapisnik itd., -

- po sadrzaju: kartular, urbar, cenzuarij, registar, katastar, zemljina

knjiga, rola, glavna knjiga, blagajni¢ki dnevnik, budzet, bilans itd.,

- sa registraturnog stanovista: akt, prilog, koncept, original, itd.,
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- sa tehni¢kog stanoviSta: zvudni, audiovizuelni, foto dokumenat,

fotokopija, itd., hae

O svakoj od ovih vrsta dokumenata bit ¢e pruzena dodatna objasnjenja
u daljem tekstu. Za sada naznatimo samo to da su u sustini arhivski
dokumenti samo autentiéni dokumenti.

Kako je ve¢ i naglaSeno znacenje se pojma arhivska grada mijenjalo u
proslosti. Stara shvacanja i poimanja arhivske grade dozivljavala su kritike u
nastojanju da se pronadu bolje formulacje. Srednjovijekovno shvacanje da
arhivsku gradu ¢ine samo dokumenti koji su u sebi sadrzavali neko pravo,
prerogativ ili sporazum koji su se odnosili na vrhovnu vlast, vladara 1
medudrzavne odnose, zadrzalo se sve do Francuske revolucije 1789. godine,
ponajvie zato §to je odgovaralo klasnoj strukturi drustva feudalne epohe.
Vremenom su se pojmovi postepeno bistrili tako da su se iskristalizirala
nova shvadanja ovoga pojma. :

Iako ni danas ne postoji jedinstvena, prihvatljiva i opceobuhvatna
definicija pojma arhivska grada, ipak su teoreticari arhivistike iz mnogih
zemalja svijeta do polovice 20. st. prosirili sadrzaj ovoga pojma iz 19. st.
(sluZbena, registraturna grada drZavnih ustanova) na svu dokumentaciju
bez obzira na porijeklo (sluzbena i privatna dokumentacija), utvrdujuci da je
njeno osnovno obiljeZje poslovni karakter. Arhivska grada ne obuhvaca vise
samo pisane dokumente, ve¢ sve ono $to moZe posluZiti kao dokazno i
informativno sredstvo (pisma, knjige, novine itd.).

Sumirajuéi naznadena i mnoga druga shvacanja i definicije moZe se
konstatirati da arhivsku gradu ¢ine dokumenti nastali u poslovnoj
djelatnosti ustanova, dokumenti o javnopravnim, privatnopravnini,
sudskim, upravnim politickim i ostalim pravnim poslovima, dokumenti koji
se ne koriste u tekuéem poslovanju, ali koji zasluzuju trajno ¢uvanje zbog
svoje naucne, historijske, dokazne, kulturne, umjetnicke, estetske i drugih
drugtvenih vrijednosti.

2.2. VRSTE GRADE

Postoje razliCite vrste pisane grade (na tvrdom materijaly,
nadgrobnim spomenicima, gradevinama, pergamentu, papiru, magnetnoj i
filmskoj traci i u elektronskom obliku, kao - skup simbola). Predmet
arhivistike su spisi na mekoj podlozi, audiovizualni i elektronski dokumenti.

U konkretriom obliku arhivsku gradu &ine:

- isprave (listine, povelje, diplome), originalne ili prepisi,

- rukopisne knjige starih kancelarija (protokoli, registriisl.),

- izabrani spisu sa protokolima (djelovodnim, poslovnim i sl) i
registrima (indeksima, imenicima i sl.), '

165




- rukopisne zaostavstine znacajnih porodica i li¢nosti,
- zbirke arhivalija nau¢nih i kulturnih ustanova i privrednika, te
' sfragisticke, heralditke i geneologke zbirke,

- karte, mape, planovi, nacrti, crtezi, grafike, materijali (knjige,
brogure, oglasi, leci i sl.), ilustrativni materijal (fotokopije, kliSeji i sl.)
idr.,

- grada nastala na novim nosiocima informacija (filmske 1
magnetofonske trake, elektronski zapisi i dr.).

Globalno uzevsi postoje Cetiri osnovne vrste arhivske grade: isprave,
spisi, knjige 1 grada na novim nosiocima informacija.

Isprave &ine najvaZniju arhivsku gradu srednjeg vijeka, sacuvanu
fragmentarno. Isprave su razni pisani sastavi pravne naravi razli¢itih-oblika
i sadrZaja, a razlikuju se po mjestu, epohi, osobama i vrsti pravnoga ¢ina.
Nazivane su raznim' imenima: charte, instrumenta, littera, privilegia,

documentum, diploma, hrisovulja, prostagma itd. Pisane su na pergamentu i

ey

papiru, crnom tintom pomocu drvenih ili metalnih Stapica i guScijih pera.
Sa¢uvane su u originalu, konceptu i kopiji. Postoje vladarske (banske, carske
i kraljevske), crkvene (papske i dr.) i privatne (feudalaca, velmoZa i sl.). U
radu sa ispravama bitno je poznavati njihova vanjska i unutrasnja svojstva.
Svaka isprava sadrZi historijski i diplomati¢ki tekst. Ispravama se bliZe bavi
diplomatika kao posebna nau¢na disciplina. Posto se ¢uvaju u arhivima,
neka njihova svojstva kao vrste arhivske grade treba da poznaju i arhlms’a
te historicari, lingvisti i drugi nau¢nici.

Spisi (ili akti) su pisani sastavi nastali u radu neke ustanove, kojima se
pokrece, dopunjava, mijenja, prekida ili zavrSava neki pravni postupak. I
spisi imaju svoje osobenosti $to je od znafaja za njihovo klasificiranje i za
naucnu valorizaciju. Postoje razli¢ite vrste spisa: opéi i posebni, glavni i
sporednd, komisijski i rucni, serijski i predmetni, itd. Svako vrijeme ima svoje
karakteristicne spise. Tako u najvaZnije dokumente osmanske sluZbene
korespondencije spadaju: fermani (pisane carske naredbe), berati (carski
dekreti i wukazi), sidZili (sudska rjeSenja), hudZeti (sudsko-Serijatski
protokoli), bujruldije (naredbe), tapije (javne isprave o vlasni¢kome pravu na
nekretnine), vakufname (isprave o osnivanju vakufa), fetve (pravna rjegenja),
itd. :

Knjige predstavljaju poseban rod arhivalija, koje se od isprava i spisa
razlikuju viSe po formalnim nego po sadrZajnim karakteristikama. Arhivske
knjige su nastale iz administrativnih potreba, pisane su rukom i razlikuju se
od literarnih i drugih knjiga. Treba razlikovati razne vrste knjiga starih
kancelarija (tradicionalne i kopijalne knjige, urbari, registri, indeksi i dr.) sa
kojima se danas rjede susrecemo, te registraturne knjige koje su u upotrebi
od 18. vijeka (popisi akata, protokoli, registraturne Seme i sl.). Postoje i razne
druge knjige kao 3to su zemljidne ili gruntovne knjige, knjige matice
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(rodenih, vjenfanih i umrlih), kotarske knjige, defteri (poplsne knjige
osmanske administracije) itd.

Posebnu vrstu arhivske grade &ini grada nastala na novim nosiocima
informacija koja se takoder dijelom nalazi u arhivima. Nastala je kao rezultat
tehnoloSkih dostignuca (audiovizualna grada, mikrofilmska i filmska grada
itd) U ovu kategoriju spadaju i elektronski zapisi nastali primjenom
informatickih sredstava (rafunara), koji sve viSe postaju dominantan oblik
arhivske grade. Prema definiciji Odbora za elektronsku gradu MAV-a zapis
je zabiljezena informacija stvorena ili zaprimljena tokom pokretanja, obavljanja ifi
zavrsavanja aktivnosti odredene institucije ili osobe i obuhvacda, u dovoljnoj mjeri,
sadrzaj, kontekst i strukturu tako da, bez obzira na oblik ili medij, pruzi dokaz o toj
aktivnosti. (Vodi¢ za upravljanje elektronskim gradivom s arhivistickog
stajaliSta, Zagreb 1999). Zapisi su elektronska forma dokumenta (spisa) za
dije ¢itanje je potrebno tehnic¢ko pomagalo (ra¢unar). ,

Osim arhivske grade (dokumenti trajne vrijednosti) koja se pohranjuje
u arhivima, postoje ogromne koli¢ine grade u nastajanju koju uobicajenc
nazivamo operativnom ili registraturnom gradom. Njome rukuju
registrature u Sirem smislu rijedi (stvaraoci 1 imaoci), ¢uvaju i sreduju,
odabiru i uni$tavaju dio koji imna vremenski ograni¢enu vrijednost i potom,
u skladu sa arhivskim propisima, dio koji ima trajnu vrijednost predaju
nadleZnom arhivu. Status registraturne grade ima i grada u privatnom
vlasnistvu.

Arhivistika se ne bavi pojedina¢nim dokumentima, ve¢ na razliite
nafine oblikovanim skupinama dokumenata koji se u krajnjem
arhivisti¢kom obliku nazivaju arhivski fond i arhivska zbirka.

2. 3. ARHIVSKI FOND I ARHIVSKA ZBIRKA

Nakon utvrdivanja da odredeni dokumenti imaju karakter arhivske
grade, neophodno je odgonetnuti i njihovo porijeklo odnosno porijeklo te
grade. Provenijencija (porijeklo) je osnovni arhivistitki princip pri
oblikovanju skupina arhivske grade. Njime se odreduje mjesto jednoga spisa
na kraju njegovoga sluzbenog puta (tamo gdje je rijeSen). Posto je njegovo
rjeSavanje uzrokovalo nastanak novih spisa, time je nastala skupina spisa o
jednome pitanju, koji se svi zajedno trebaju i ¢uvati a koji ¢ine arhivsku
jedinicu koja se naziva predmet. Znaci, predmet je skup svih spisa koji se
odnose na isti problem (pitanje, zadatak i sL), §. nastali su kao posebna
cjelina u toku istoga postupka. Broj spisa u predmetu je razli¢it i specifi¢an
za svaki predmet ponaosob. Predmet je, dakle, najmanja arhivska jedinica
nastala principom provenijencije. U medunarodnim standardima za opis
arhivske grade predmet je definiran kao skup akata (spisa) koji se odnose na
istu stvar, nastalih u toku istog postupka, te predstavljaju jedinstvenu cjelinu sa
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istom bitnom sadrZinom. (Opcéa medunarodna norma za opis arhivskoga
gradiva, Zagreb 2001).

. Spisi svake registarature ¢ine jednu organsku skupinu koja se zasniva
na jedinstvu provenijencije, a sastoji se od velikog broja predmeta kao
manjih i je$nje povezanih skupina. Sva ta arhivska grada koja je medusobno
prirodno (organski) povezana u okviru djelatnosti neke pravne ili fizicke
osobe ¢ini jedan arhivski fond. Shvadanje ovoga pojma imalo je dug
evolutivni hod, mada su i danas prisutna veoma divergentna stajalista.

Da bi arhivska grada bila uoblitena u jedan arhivski fond, mora da
zadovolji odredene kriterije. NajvaZniji kriterij je postojarije samostalnosti
njegovog tvorca, a 5to prije svega podrazumijeva posjedovanje statusa
pravnoga lica koje se dokazuje postojanjem pravnog akta (rjeSenja o
osnivanju, registraciji i sb.). Postoje i mnogi drugi kriteriji od znacaja za
formiranje fonda, medu kojima su promjene politickoga karaktera (promjene
drZavnih granica, pravnoga i politickoga sistema i sl.), te pravnoga i
administrativnoga karaktera (izmjene naziva i obima djelatnosti,
reorganizacija, administrativno-teritorijalne promjene nadleZnosti itd.). Sto
se shvacanja pojma fonda tice, razlike se mogu svesti na postojanje Sireg i
uZeg shvacanja ovoga pojma. Sire shvacanje pod pojmom arhivskoga fonda
obuhvaca vide medusobno srodnih skupina arhivske grade, tj. gradu srodnih
institucija (registratura), koji ¢ine kompleks fondova, odnosno jedan sloZen
(kompleksan) fond. Takav bi npr. bio fond grade pravosudnih organa
odredenoga administrativnog podrudja (kantona, regije i sl.). Pojam fonda u
uzem smislu obuhvada arhivsku gradu jednoga organizacionog dijela neke
sloZene cjeline, ali osamostaljenog po finansijskim i drugim pitanjima. Takav
bi npr. bio fond opéinske organizacije jedne politicke partije (kakvi su bili
opdinski komiteti SK i sl.). U ovome slucaju je'rije¢ o jednostavnom fondu.

Pored naznacenog u arhivskoj literaturi se pod arhivskim fondom
podrazumijeva i sljedece: zajedni¢ko ime za sve arhivalije koje se nalaze na
jednome mjestu (npr. arhivalije u zgradi opéinske skupstine), za mnostvo
fondova iz jedne oblasti rada (npr. fond privrede, fond Skolstva itd), za sve
arhivske fondove jednog arhiva (npr. arhivski fond Arhiva BiH Sarajevo), za
gjelokupnu arhivsku gradu jedne zemlje (npr. arhivski fond Bosne i
Hercegovine) itd. Medutim, jedino pravilno shvadanje pojma fonda jeste u
znadenju organski izrasle arhivske cjeline nastale tokom postojanja i rada
njegovog stvaraoca ~kao pravne ili fizicke osobe. Prema svjetskim
standardima arhivski fond se definira kao: Cjelina zapisa, bez obzira na njihov
oblik ili nosac, koju je organski stvorio i/ili primio i koristio neki pojedinac, obitelj ili
pravna osoba u obavljanju svoje djelatnosti. (Opéa medunarodna norma za opis
- arhivskog gradiva, Zagreb 2001).

Svaka osoba kao i svaka porodica su potencijalni stvaraoci fonda, bez
obzira na kojem su sve podrudju djelovali. Struktura tih fondova zavisi od
vremena u kojeni su_djelovali, potom od zanimanja, sluzbenog poloZaja u

168

drustvu, od liénih preokupacija, obrazovanosti i sl. Iz tih razloga ovi fondovi
(posebno porodi¢ni) mogu biti veoma heterogene strukture grade. Zbog
svega toga se kao odgovarajuéi za ove fondove Cesto koristi i termin
rukopisna ostavstina.

Zbirka (kolekcija) arhivske grade mnastaje na potpuno suprotnim
osnovama od fonda. Kod zbirke grada nije organski povezana kao kod
fonda, ve¢ je vjestacki sakupljena. Ako je pohranjena u arhivu naziva se
arhivskom zbirkom. Njen sadrzaj zavisi od interesa njenoga stvaraoca
(kolekcionara). NajteScée su zbirke sastavljene od spisa veoma razlicite
provenijencije. U arhivima se formiraju zbirke dokumenata kKoje se odnose
na starije periode za koje je grada veoma rijetka. Takav je primjer sa zbirkom
povelja (za period srednjeg vijeka) ili Orijentalnom zbirkom kao skupom
sakupljenih dokumenata pisanih na orijentalnim jezicima iz vremena
Osmanskog carstva i sl. U novije vrijeme u arhivima su formirane i zbirke
memoarske grade koja ¢ini zasebnu vrstu dokumenata. Inade, u arhivima se
najéesce susreéu zbirke geografskih karata, plakata, fotografija, heraldickog,
sfragistickog i numizmatickog materijala, te zbirke razli¢itih vrsta materijala
pod nazivom varia.

2. 4. VREDNOVANJE

Cjelokupna produkcija spisa jedne registrature (akta, dokumenti,
zapisi), bez obzira na kojem nosacu nastaje, ¢ini registraturnu (od pojma
registratura) gradu te registrature kao stvaraoca grade. Medutim, svi ti spisi
nemaju istu vrijednost, niti za registraturu, niti za drustvo u cjelini. Samo
jedan procentualno mali dio spisa ima trajnu vrijednost (za naukuy, kulturu,
umjetnost i druge pojedinacne i drustvene potrebe). Uglavnom se radi od
cca 5% do cca 20% ukupne produkcije spisa, sve u zavisnosti od vrste
registrature (npr. u hekom trgovinskom preduzecu to je cca 5% a u nekom
drZavnom organu to je cca 20%). Onaj (manji) dio (koli¢ina) spisa stvaraoca
koja ima trajnu vrijednost ¢ini arhivsku gradu, dok drugi (vedi) dio spisa koji
nema trajnu vrijednost ¢ini registraturni materijal. Dakle, registraturna
grada svake registrature sastoji se od arhivske grade i registraturnoga
materijala.

Postupak kojim se utvrduje vrijednost svakoga spisa, Sto ga u krajnjem
svrstava u arhivsku gradu ili registraturni materijal, naziva se vrednovanjem
grade. Kada se vrednovanje vrsi u registraturi, onda se radi o vrednovanju
registraturne grade, a kada se vrednovanje vr$i u arhivy, tj. kada je u pitanju
vrednovanje grade u arhiv preuzetog arhivskog fonda, onda se govori o
vrednovanju arhivske grade. O posebnim pristupima vrednovanju grade u
fazi nastajanja (u registraturi), odnosno sredivanja (u arhivu), bit ¢e posebno
rije¢i. Ovdje ¢emo ukazati samo na neke opce arhivisticke zahtjeve
oblikovane u ciljevima, principima i nacelima vrednovanja.
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Dugo su se arhivisti bavili viSe onim Sto treba_ biti unisteno
(registraturni materijal), nego onim $to treba biti sa¢uvano (arhivska grada).
Tek su na kraju 20. st., na nivou Medunarodnog, arhivskog vije¢a (MAV-a)
oblikovani temeljni (ne apsolutni) ciljevi, nacela i kriteriji vrednovanja
arhivske grade. Prema tim stajaliftima vrednovanje treba da se bavi
sljede¢im pitanjima:

- jasnim profiliranjem svrhe (4. cilja) vrednovanja,

- razradom metodologije vrednovanja, zasnovanoj mna tzv.
«pozitivnoj» metodi (utvrdivanja arhivske grade) i tzv. «negativnoj» metodi
(utvrdivanja registraturnoga materijala),

- utvrdivanjem formalnih postupaka u provodenju metodologije
vrednovanja (odabiranja arhivske grade i izlu¢ivanja bezvrijednog
registraturnog materijala) i

- jasnim utvrdivanjem pomagala za vrednovanje (nadela, kriteriji,
pravila).

Cilj vrednovanja grade je da se objektivno utvrdi optimalna koli¢ina
grade o relevantnim zbivanjima u proslosti, tj. da se na minimumu grade
sa¢uva optimum informacija (podataka). Tu optimalnu koli¢inu grade ¢&ini
onaj dio spisa koji je najpotpunije odraZava. To zna¢i da se kod vrednovanja
ne smije polaziti od trenutnih nacionalnih, politi¢kih, ideoloskih, li¢nih i
drugih interesa. Pri svemu tome ne treba odvojeno vrednovati pojedina¢ne
dokumente, ve¢ u sistemu (kontekstu) utvrdivanja funkcionalne analize
stvaralaca i njihove grade, jer kontekst (j. provenijencija) dokumenata
unutar funkcionalnog procesa stvaraoca grade predstavlja temelj savremene
teorije vrednovanja arhivske grade.

Ostvarivanje cilja vrednovanja moguce je samo utvrdivanjem jasnih
pravila ponaSanja u tome sloZenom posly, tj. primjenom nadela i kriterija
vrednovanja koje je potom potrebno konkretizirati na svaki arhivski spis, a
na nafin da se on oznaci arhivskim (1j. trajnim) ili tekuéim (. privremenim)
dokumentom. Takvim konkretiziranjem nacela se dolazi do kriterija
vrednovanja kao neposrednih mjerila u odredivanju vrijednosti svakog
spisa.

U proSlosti su se, u zavisnosti od razvoja arhivskoga znanja,
primjenjivala razli¢ita nacela i kriteriji vrednovanja. Javljali su se i brojni
pokusSaji izgradnje opceprihvatljivih nacela i kriterija vrednovanja. Medutim,
sve iole ozbiljnije arhiwske analize pokazale su da je to neostvarljivo, te da
takve pristupe treba .izbjegavati, posebno kada su one zasnovane na
ideoloskim, - politickim i drugim hipotetitkim stajalidtima. Ipak, medu
brojnim nacelima i kriterijima najvaZnijim se ¢&ine: sadrZaj spisa

(dokumenata), vrijeme nastanka, unutradnje i vanjske karakteristike, znacaj

stvaraoca grade, stanje sacuvanosti grade, znacaj dogadaja i procesa na koji

se spisi-odnose itd.
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U razli¢itim sredinama prisutne su i razli¢ite klasifikacije nadela i
kriterija vrednovanja grade. U nekima se daje prednost jednim, a u drugima
drugim nacelima i kriterijima. Karakteristicno je stajaliSte nekadasnje
sovjetske arhivistike koja je nadela i kriterije razvrstavala na tri grupe:
nastanak, sadrZaj i vanjske karakteristike. Prema stajaliftima nekih
americkih arhivista postoje tri skupine kriterija vrednovanja i to:
informacijske vrijednosti, kriteriji troskova ¢uvanja, te kriteriji sluZbenoga,
drzavnoga i profesionalnoga znacaja grade.

Arhivisticka praksa na prostoru bivie SFR Jugoslavije rukovodila se
sliedeéim nafelima i kriterijima vrednovanja: vrijeme nastanka grade,
sadrZaj grade (kao najznadajniji i najsloZeniji kriterij), znacaj stvaraoca fonda,
te ostali kriteriji (reprezentativnost, dubletnost, ponovljivost podataka,
stepen sacuvanosti, vanjske osobine i dr.). Imajuci u vidu naznacena i brojna
druga stajalista, posebno ona koja su u posljednjoj deceniji profilirana od
strane hrvatskih i slovenackih arhivista, ¢ini se primjerenim ukazati na
neophodnost primjene sljedecih nacela i kriterija pri vrednovanju arhivske
grade:

- SadrZaj grade (utvrdivanje znacaja grade putem funkcionalne
analize sadrZaja grade), .

- Vrijeme nastanka grade (kao datum nastanka grade i kao period
od posebnoga znacaja za razvoj neke zemlje),

- Stvaralac grade (znaCaj stvaraoca grade s obzirom na njegovu
funkciju u drustvu, privredne i drustvene tokove u delini),

- Satuvanost grade (u zavisnosti od sacuvanosti grade jednog od
stvaraoca ili svih stvaralaca iz odredene oblasti rada zavisi vrednovanje
svakog sa¢uvanog spisa),

- Izvornostiautenti¢nost grade,

- Specifi¢nost dogadaja i pojava na koje se grada odnosi,

- Specifi¢nost mjesta i regije na koju se grada odnosi,

- Reprezentativnost grade,

- Potrebenauke, kulture, pojedinaca i pravnih lica,

- Unutradnje i vanjske karakteristike grade (jezik, estetska i
umjetnicka obiljeZja i sL.).

Primjenu ovih nadela i kriterija ne treba apsolutizirati, ve¢ osigurati da
se oni medusobno dopunjavaju i prozimaju. Vrednovanje elektronskih
zapisa zahtijeva posebnu metodologiju koja polazi od neophodnosti

primjene nacela na pocetak, §j u vrijeme nastajanja grade.

U Bosni i Hercegovini su uglavnom primjenjivane spoznaje i dometi
bivie jugoslovenske arhivske teorije i prakse. Nju karakterifu: dugo
korig¢enje tzv. negativne metode vrednovanja usmjerene na izludivanje
bezvrijednog registraturnog materijala, prisustvo ideoloskih faktora u izboru
nacela i kriterija vrednovanja, pretjerano koriScenje kategorizacije grade (i
kategorizacije stvaralaca grade) kao okvira za vrednovanje grade, itd.
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2.5. ARHIVSKA GRADA U NASTAJANJU

Arhivsku gradu stvaraju sva pravna i fizicka lica koja se podvode pod
zajedni¢ki- pojam-stvaraoci arhivske grade. Medutim, u arhivskoj
terminologiji se za stvaraoca (kao i za imaoca) arhivske grade cesto koristi
pojam registratura, iako u uZe stru¢nom smislu pojam registratura znadi
upravnu pisarnicu. Ipak, u upotrebi su oba pojma: registratura kao sinonim
pojma stvaralac arhivske grade, a pisarnica kao organizaciona jedinica
stvaraoca u kojoj se evidentiraju, primaju i usmjeravaju u rad sva akta
(nastala 1 primljena). Neki arhivisti preporu¢uju da je za stvaraoce grade
bolje koristiti pojam operativa a za njihovu gradu operativni arhivi, a da se
pojam registratura (koja cuva registraturnu gradu kao “Ziva”, 4.
promjenljivu kategoriju) treba koristiti za oznacavanje potencijalne arhivske
grade, {j. arhivske grade u fazi nastajanja.

2.5.1. Kancelarijsko (uredsko) poslovanje

U fazi nastajanja, dok se grada nalazi kod stvaraoca odnosno imaoca tj.
u registraturi, registraturna grada (arhivska grada i registraturni materijal)
prolazi kroz dvije faze:

1. Prvafaza - period kancelarijskog (uredskog) posiovanja i
2. Drugafaza - period arhivskog poslovanja.

Kancelarijsko (uredsko) poslovanje je sinonim pojma administrativno
poslovanje (izvedenog iz pojma administracija), tj. poslovanje koje se obavlja
u kancelarijama (uredima), pa otuda i naziv kancelarijsko poslovanje. Pojam
administracija je latinskog porijekla (od rije¢i administratio) i oznacava
obavljanje struéno-tehnicke sluZbe wu okviru djelatnosti uprave.
Administrativno (kancelarijsko) poslovanje ¢ini rad kojim se prati i registrira
cijeli tok radnog procesa s ciljem da bi odgovaraju¢i organi (upravljanja i
rukovodenja) Sto uspjednije obavili svoje zadatke na planu njegovoga
organiziranja i realiziranja. U Sirem smislu kancelarijsko poslovanje zna¢i
planiranje, organiziranje, pripremanje, komuniciranje, analiziranje i sli¢no, a
u uZem smislu obuhvaca sve radnje sa aktima ~ od njihovoga prijema ili
vlastitoga stvaranja do ekspedicije, odnosno arhiviranja. Kancelarijsko
poslovanje je, dakle, pomoéna djelatnost i sredstve koje pomaZe da
odredena registratura estvari svoje osnovne ciljeve i zadatke.

Kancelarijsko se po/slovanje obavlja U’ pisarnici, ¢iji sastavni dio ¢ini
arhiva u kojoj se arhiviraju i ¢uvaju svreni predmeti i cjelokupna produkcija
dokumentacije nakon povladenja iz operativnog rada. Sav dalji proces sa
dokumentacijom, od njenog ~arhiviranja preko odlaganja, sredivanja,
odabiranja do predaje nadleZnom arhivu, podvodi se pod pojam arhivsko
poslovanje koje se, dakle, nastavlja na kancelarijsko poslovanje. Medutim, u
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Sirem smislu rijedi, svaki od ovih pojmova moZe da obuhvaca i drugi pojam.
Ali, zbog namjere da se apostrofira briga registratura u §irem smislu rijeci
prema arhivskoj gradi, j. dokumentaciji trajne vrijednosti, koja treba da se
nade u arhivima, ovdje ¢e ovi pojmovi biti tretirani odvojeno.

Sistemn rukovanja sluZzbenim aktima izgradivao se i mijenjao tokom
vremena. Povedanje produkcije dokumentacije zahtijevalo je novije i
racionalnije sisteme kancelarijskoga i arhivskoga poslovanja. Tako su i
osmanska uprava a posebno austrougarska administracija imale razraden
postupak rukovanja aktima. Za Bosnu i Hercegovinu je karakteristi¢no
odsustvo jedinstvenoga sistema kancelarijskog poslovanja (za sve nivoe
vlasti) do nakon Drugoga svjetskog rata.

Osnovna nacela kancelarijskoga poslovanja su: taénost, ekspeditivnost,
jedinstvenost, preglednost, ekonomicnost i budnost, ¢ega se moraju
pridrZavati sve registrature. Moderno kancelarijsko poslovanje nije puko
registriranje ¢injenica, veé aZuran informacioni centar od ¢ije aZurnosti bitno
zavisi poslovni ucinak registrature. Iako briga o kancelarijskome poslovanju
nije stvar pojedinaca ve¢ svih subjekata u registraturi, ipak se realiziranje
toga posla obavlja u pisarnici kao njenom organizacionom dijelu.

Pisarnica mora da ima jasno ureden sistem odlaganja akata, koji treba
da poznaje svaki zaposlenik — od arhivara do direktora (menadzera). Za
donosenje takvoga sistema (plana) bitno je dobro poznavanje prirode
djelatniosti i ukupnih odnosa u registraturi, jer od toga zavisi kakav ¢e se
sistem  klasifikacije, ¢uvanja i rukovanja aktima usvojiti. Po frekvenciji
(cirkulaciji) akata postoji: aktivna (tekuca) pisarnica, stara (poluaktivna)
pisarnica i arhiva (neaktivna pisarnica). Postoje tri osnovna tipa pisarnice:
zajedni¢ka, tj. centralna (u kojoj se ostvaruje potpuni pregled svih
informacija), odvojena, tj. sektorska ili pogonska (koja se primjenjuje u
sloZenim registraturama) i pisarnica radnog mjesta (kada to zahtijeva
racionaliziranje poslovanja). Najrasireniji je prvi tip (zajednic¢ka) pisarnica.
Koji ¢e tip jedna registratura primijeniti, zavisi, kako je naznadeno, od vise
faktora.

I pored specifitnosti i raznovrsnosti poslovanja registratura u
njihovome kancelarijskom poslovanju postoje mnogi zajednicki oblici i
sadrZaji koji se sastoje u sljede¢em: primanje i pregledanje poste (akata),
rasporedivanje i signiranje poste, zavodenje akata, dostavljanje akata u rad,
.administrativno-tehni¢ko obradivanje akata, vracanje rijeSenih predmeta
pisarnici, razvodenje akata i otpremanje poste, klasificiranje, arhiviranje i
odlaganje predmeta u arhivskom depou, ¢ime se zavrsava kancelarijsko i
nastavlja arhivsko poslovanje. Naravno, ova granica je vige teorijske prirode
jer je u praksi arhiva sastavni dio pisarnice, a arhivsko poslovanje jedna
etapa (zavrsna) u registraturnome poslovanju.

173




2.5.2. Arhivsko poslovanje

Odlaganjem registraturne grade po utvrdenome klasifikacionom
sistemu registrature u arhivski depo nastaje druga faza u rukovanju,
stru¢nom odrzavanju i neposrednoj zastiti koja se naziva arhivsko poslovanje.
Te poslove treba da obavlja strutno lice koje poznaje kancelarijsko
poslovanje, organizaciju i tok radnoga procesa i ima sklonosti prema
administrativhome poslovanju. Osnovni poslovi u ovoj fazi rada su:

- evidentiranje arhivske grade i registraturnoga materijala,

- bezbijedno ¢uvanje i rukovanje arhivom,

- odabiranje arhivske grade i izludivanje bezvrijednog
registraturnog materijala u skladu sa Listom kategorija
registraturne grade i

- predaja arhivske grade nadleZnome arhivu.

Registrature kao imaoci registraturne grade vode arhivsku knjigu kao
op¢i inventarni pregled cjelokupne registraturne grade nastale u njihovom
radu, kao i registraturne grade koja se po bilo kojem osnovu u njoj zatekla.
Arhivska knjiga vodi se na propisanom obrascu koji izgleda ovako:

REGISTRATURNA GRADA

Redni | Godma - - -
broj upisa Godxr}aA Iil;:;ﬁ:. SADRZAI Kolitina Smiestaj Primjedba

U naznadene se rubrike upisuju odgovarajuéi podaci, $to se ureduje
odredenim propisima.

Prepis arhivske knjige dostavlja se nadleZnome arhivu do kraja aprila

naredne godine za proteklu godinuy, sa podacima o koli¢ini grade izraZzenoj u
duZnim metrima (m?) i po godinama.

Zastita registraturne grade u registraturama — do predaje nadleZnome
arhivu je veoma bitno stru¢no i opéedrustveno pitanje. Radi se o kompleksu
konkretnih mjera i postupaka stru¢ne i organizacione prirode kojima se
obezbjeduje efikasna fizicka i tehnitko-tehnoloska zaStita registraturne
grade, uz sve oblike ¢uvanja i rukovanja istom. Razumljivo, proces zastite
registraturne grade zapo¢inje nastankom, odnosno prijemom akata, ali je on
odredeno vrijeme dok se akta koriste za tekuce poslovanje, u dobroj mjeri
determiniziran konkretnim interesima poslovanja, dok se u drugoj fazi, koja
traje znatno duze - kada se akti oblikovani u _registraturne jedinice
¢uvaju u arhivskim depoima, dobija ili gubi glavna bitka za njihov opstanak.
Prakti¢na saznanja potvrdujir-ovu konstataciju, jer je npr. briga imalaca za
finansijskom dokumentacijom kudikamo vecéa (kori¢i se i briiljivd ¢uva
registraturni materijal ove vrste i nakon isteka roka i sl.) od brige za onom
dokumentacijom koja ima trajnu kulturno-historijsku vrijednost (projekti,
stari normativni akti i'sl.), a ne sluzi kao finah.éijska dokumentacija.
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Iz znacaja arhivske grade za historiju, kulturu i dru$tvo uopée
proizilazi i obaveza njene adekvatne zastite. To je primarno drultveno i
struéno pitanje. Za$tita registraturne grade u registraturama (grada u
nastajanju) je pravno regulirana odredbama arhivskoga zakonodavstva, a
svodi se na to da su registrature duzne da je ¢uvaju u sredenome i
bezbijednome stanju (u miru i ratu), sve do predaje nadleZznome arhivu,
definirajudi bliZze mjere i postupke kojima se to postiZe.

Dovodenje registraturne grade u sredeno stanje prvi je uvjet uspjedne
zastite. To podrazumijeva poredak predviden propisima i normativnim
aktima o kancelarijskome i arhivskome poslovanju. Bezbijednim stanjem
registraturna se grada $titi od oStecenja, unidtenja i nestajanja, a u konkretne
mjere zaStite spada obezbjedenje odgovarajucih arhivskih prostorija,
arhivske opreme, odrZavanje klimatskih, henu]sko-b1olosk1h i fizickih uvjeta
¢uvanja, itd.

2.5.3. Odabiranje arhivske grade i izlu¢ivanje bezvrijednog
registraturnog materijala

Odabiranje arhivske iz registraturne grade je dugo zapostavljano, kako
u arhivistici tako i u arhivskom zakonodavstvu kao pravnom osnovu za
uredenje ovih pitanja i pored toga 5to su i prakti¢ni razlozi nalagali potrebu
da se uvede red u rukovanje ogromnim koli¢inama registraturne grade koja
je nastajala u sve vedim koli¢inama. Posljedice takvog stanja u Bosni i
Hercegovini za historiju i druge naucne dlSClphne su nesagledive jer je veliki
dio arhivalija propao.

Od formiranja organizirane arhivske sluZbe BiH (1947), trebalo je dosta

_ vremena da se prakti¢no sprovedu u djelo sve njene intencije i ingerencije.

Tako je potreba za poslovima odabiranja arhivske grade i izludivanja
bezvrijednog registraturnoga materijala postala izraZena osnivanjem tzv.
vanjskih sluzbi u arhivima BiH 1962. kada je trebalo "napraviti red" u
ogromnim koli¢inama nagomilane, do tada neodabirane arhivske grade i
neizlutivanog bezvrijednog registraturnog materijala. Tek tada su zapocela
prva izlu¢ivanja (8kartiranja) bezvrijednog registraturnog materijala. Potom
je, na osnovu vaZeéih arhivskih propisa, tek 1966. donijeta prva Lista
kategorija sa rokovima ¢uvanja, koja je bila od velike praktitne koristi. Od

- tada se ovim pitanjima poklanja znatno viSe paZnje, za 3ta su stvorene i
. adekvatne zakonske pretpostavke. Arhivski radnici su uradili prijedloge

orjentacionih lista po oblastima djelatnosti, 5to je bitno uticalo na poboljSanje
efikasnosti kancelarijskoga i arhivskoga poslovanja. Ipak, mnoga pitanja iz
metodologije obavljanja ovih poslova ostala su i dalje otvorena.

" Pravni okvir odabiranja arhivske grade i izlucivanja bezvrijednog
registraturnog  materijala dat je i razraden u vaZedem arhivskom
zakonodavstvu BiH (zakoni i podzakonska akta). Zakonima (drZavni,

175



entitetski, kantonalni) je utvrdena obaveza godidnjeg odabiranja arhivske
grade,” iz registaturne grade, te nacin i postupak unistenja bezvrijednog
registaturnog materijala, a podzakonskim su aktima ova pitanja blize
razradena.

Iz cjelokupne produkcije registraturne grade odabira se arhivska
grada, fj. onaj njen dio od zna¢aja za historiju i druge nau¢ne oblasti, za
kulturu i druge drustvene potrebe. Tu, izmedu ostalog, spadaju akta o
registriranju 1 sve promjene o registriranju registrature, materijali organa
upravljanja, evidencije zaposlenih, personalna dokumentacija, evidencija o
nesrei na radu, normativna akta, zavr$ni racuni, popis osnovnih sredstava,
podaci o platama, projekti, investicioni elaborati, analize poslovanja,
djelovodnici i registri itd. Ipak, odabir arhivske grade u registraturama je
globalnog karaktera, dok se konacan odabir vrii po preuzimanju grade u
arhiv, u fazi sredivanja grade, na ¢emu rade visoko-stru¢ni arhivski kadrovi.
Medutim, i kod takvog pristupa u praksi se pojavljuje niz dilema i
nedoumica od kojih su jedne tipske prirode a druge odraz specifi¢nosti
poslovanja registrature. Opéa je dilema npr. postupak sa duplikatima i
multiplikatima. Arhivisticki je pristup da se oni ¢uvaju kao arhivska grada
sve dok se ne utvrdi da i su sa¢uvani originali kompletni i da li su odlozeni
u odgovarajucoj registraturnoj jedinici. : ‘

Odabiranje se arhivske grade vrsi izdvajanjem arhivske grade i
izlu¢ivanjem onoga dijela registraturnoga materijala kojem je prestala
vaznost za tekudi rad (bezvrijedni registaturni materijal), a nema svojstvo
arhivske grade. Odabiranje se vrsi iz cjelokupne registaturne grade koja se
po bilo kojem pravnom osnovu nasla u registraturi. Odabiranje i izlu¢ivanje
su dvije usko povezane i veoma odgovorne i delikatne radnje.

Odabiranje i izlu¢ivanje se vr$i samo iz sredene registaturne grade koja

je upisana u arhivsku knjigu. Isto se vrsi redovno — svake kalendarske.

godine.  Izludivanje  bezvrijednog  registaturnog  materijala  po
bosanskohercegovatkim arhivskim propisima se ne vr$i iz registraturnoga
materijala koji je nastao prije 1878. godine, odnosno u periodu 1941-1945.
godine, dok se odabiranje arhivske grade i izlu¢ivanje bezvrijednog
registraturnog materijala nastalih do 15. maja 1945. godine, odnosno u
periodu 1992-1995. godina, vréi samo u nadleZnom arhivu.

Izlu€ivanje se bezvrijednog registraturnog materijala vréi samo na
osnovu Liste kategorijg registraturne grade (dalje: Lista. kategorija) koja
predstavlja poseban normativni akt svake registrature. Ona sadrZi popis
svih vrsta spisa, predmeta i druge registraturne grade rasporedene prema
organizacijskoj strukturi, kojima je, putem strucne ekspertize od strane
dobrih poznavalaca dokumentacije, odreden .rok &uvanja = svakoga
pojedinacnog spisa sa stanoviSta operativnoga ili drudtveno-historijskog
znadaja. .
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Lista kategorija treba da sadrzi sledece elemente: zakonsku
preambulu, puni naziv imaoca {(vlasnik Liste), redni broj, klasifikacioni
(arhivski) znak, naziv kategorije grade, rok ¢uvanja i na kraju potpis ¢lanova
komisije koja je radila na Listi, te ovjeru, broj, datum i potpis predsjednika
organa imaoca koji je donio Listu. Obrazac Liste sa djelimi¢nom popunom
podataka izgleda ovako:

Redni | Klasifik. KATEGORIJA Rok
broj oznaka REGISTRATURNE GRADE éuvimja

1 2 3
1 01 USTAVNI PREDMETI
2 - Nacrt ustavnog zakona Trajno
3 - Qdluke o usvajanju ustavnog zakona Trajno
4 02 ZAKONI, DRUGI PROPISI T OPCL AKTI
5 - Nacrt zakona Trajno
6 - Odluke o usvajanju zakona Trajno

Unosenju potrebnih podataka u Listu kategorija prethodi izrada plana
klasifikacionih znakova, koji su za organe uprave jasno odredeni Uredbom o
kancelarijskome poslovanju, a za ostale registrature su stvar unutradnjeg
normativnog uredenja ove materije.

_ Okvirni Plan klasifikacionih znakova u registraturama (izvan organa
uprave i sudstva) moZe da izgleda ovako: :

01 Organizacija i razvoj

0101 - normativni i opéi akti (statuti, pravilnici, akta. o osnivanju i
registriranju i sl), ’

0102 - programi i planovi rada i razvoja i finansijski planovi (periodicni,
godidnji, dugorodni),

0103 — godisnji finansijski izvjestaj (zavrsni racun),

0104 — elaborati, analize, informacije i sL.

02 Upravljanje - samoupravljanje

0201 - materijali i zapisnici sa zbora radnika, radni¢kog savjeta i
materijali koji se donose na osnovu odluka ovih organa,

0202 — materijali i zapisnici komisija samoupravnih organa,

0203 - izborni materijal samoupravnih organa,

0204 - materijali i zapisnici Upravnog odbora,

0205 — materijali i zapisnici komisija upravnoga odbora.

03 Opféiipravni poslovi :

0301 — evidencione knjige i druga prepiska (pisma informativnog karaktera,
izvjedtaji o zavrenim poslovima, prijedlozi, raspisi, izdavanje uvjerenja, potvrdai
sl.),

© 0302 — materijali i zapisnici stru¢nih tijela,
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0303 — zapisnici o izvrSenoj primopredaji, rjeSenja, odluke o davanju
saglasnostiisl.,
0304 ~ prepiska i evidencija o koriSéenju prevoznih sredstava,
0305 ~ statisticki izvjestaji i pregledi.
04 Ruadni odnosi
05 Osnovna djelatnost (prepiska, finansijsko poslovanje 1 sl.)
06 Odbrana
07 Sindikat 1 druge organizacije
08 Posebni poslovi

Listu kategorija priprema posebna ekipa (komisija) sastavljena od
stru¢nih radnika — dobrih poznavalaca registraturne grade, sposobnih da
ocijene njen nau¢no-historijski, drustveni i praktiéni znacaj. Nakon $to Listu
kategorija prihvati nadleZni organ imaoca, ista se (u dva primjerka) dostavlja
nadleZnome arhivu na saglasnost za njenu primjenu. Ocjena nadleZnoga
arhiva obavezuje imaoca, posebno u dijelu koja se registraturna grada treba
trajno ¢uvati. Svoju saglasnost nadleZni arhiv u propisanom roku (30 dana)
daje imaocu u pisanoj formi. Nadlezni arhiv moZe zatraziti da imalac izvr$i
izmjene i dopune dostavljene Liste kategorija. Inafe, Lista kategorija
podlijeZe nuZnim izmjenama kada u toj registraturi nastanu dokumenta koja
po vrsti, nazivu i sadrZaju nisu u njoj obuhvacena, kada se promijene propisi
koji uti¢u na promjenu roka ¢uvanja odredenih vrsta registraturne grade
itd. Postupak za izmjene i dopune Liste kategorija je kao i za njeno
donosenje.

Zbog sloZenosti postupka izlu¢ivanja bezvrijednog registraturnoga
materijala od posebnoga znafaja su pitanja metodologije u ovome poslu.
Ona se uglavnom svode na sljedece: pokretanje postupka izludivanja, pitanje
vremena i mjesta izlucivanja, odnosno materijala koji se izlu¢uje.

Postupak izludivanja i odabiranja pokrece imalac koji imenuje komisiju
koja sastavlja u skladu sa Listom Kkategorija, popis bezvrijednog
registraturnog materijala predloZenog za izlu¢ivanje. Popis sadrZi sljedede
podatke: naziv imaoca u ¢ijem je radu nastao registraturni materijal ili kod
koga se nalazi, spisak registraturnoga materijala koji se predlaZe za
izlu¢ivanje po godinama nastanka, sa brojem registraturnih jedinica
(registrator, fascikl, kutija, omot i sl.), potom sa klasifikacionim znakom (iz
Liste kategorija), sa rokom ¢uvanja prema Listi kategorija, te kolifinu
izlutenog materijala u.dtiZinskim metrima, kao 1 podatke o stanju i stepenu
ofuvanosti registraturne grade iz koje se vrsi odabiranje arhivske grade i
izlu¢ivanje bezvrijednog registraturnoga materijala. Popis se dostavlja (u
dva primjerka) nadleZznome arhivu. :

Po prijemu popisa materijala koji imalac predlaze za izlucdivanje,
nadleZni arhiv preko ovlaStenog stru¢nog radnika (ili komisije stru¢nih
radnika) razmatra popis na licu mjesta zajedno sa komisijom imaoca i vrsi
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provjeru. Potom se safinjava zapisnik koji potpisuje komisija imaoca i
predstavnik (ili predstavnici) nadleZnoga arhiva. Na osnovu toga zapisnika
arhiv izdaje rjeSenje za otpis bezvrijednog registraturnog materijala. U
slutaju da se komisija imaoca u svom radu nije pridrZavala postojecih
propisa, predstavnici arhiva ¢e naloZiti otklanjanje nedostataka u
odredenome roku.

Nakon izdavanja rje$enja, imalac vr3i evidentiranje izlucenih predmeta
u evidencijama koje vodi: djelovodnik, upisnik, kartoteka, arhivska knjiga i
sl. Imalac trajno ¢uva celokupnu dokumentaciju o izlu¢ivanju i uniStavanju
bezvrijednog registraturnog materijala. Po jedan primjerak zapisnika i
rjeSenja o izludivanju obavezno dostavlja preduzecu koje otkupljuje taj
bezvrijedni materijal. Evidencije o izlu¢ivanju ¢uvaju se i u nadieznome
arhivu.

2.5.4. Predaja arhivske grade nadleZnome arhivu

Predaja arhivu cjelovitog, dobro ofuvanog i registraturno sredenog
arhivskog fonda je krajnji cilj kancelarijskog i arhivskog poslovanja svakog
imaoca, ali i vaZan dogadaj za arhiv koji je nad svim tim poslovima duZi
vremenski period vodio stalnu brigu. Razumljivo i ova pitanja imaju svoje
zakonsko utemeljanje i ne odvijaju se stihijski ve¢ planski i organizirano.
Najéesce se arhivima predaje arhivska grada po isteku 30 godina od njencga
nastanka.

Metodoloski pristup primopredaje arhivske grade izmedu imaoca i
nadle?noga arhiva sastoji se u adekvatnoj pripremi, ali i samome procesu
primopredaje. Priprema obuhvaca registraturnu sredenost arhivske grade
koja treba biti odloZena u arhivske kutije, uskladena sa Listom kategorija, te
upisana u arhivsku knjigu. Tako odabrana, u arhivsku knjigu upisana i
izdvojena za predaju, arhivska grada se popisuje po vrstama, godinama i
kolidini.

Primopredaju arhivske grade vrsi komisija sastavljena od predstavnika
imaoca, kao predavaoca i arhiva kao primaoca grade. Komisija sastavija i
popisuje primopredajni zapisnik koji se ovjerava pecatom predavaoca i
primaoca. Primopredajni zapisnik sadrZi sljedece podatke: naziv predavaoca
i primaoca, mjesto primopredaje i datum, broj akta na osnovu kojeg se vrsi
primopredaja, op¢i pregled arhivske grade po godinama i vrsti i sa
podacima o nastanku grade, kratak historijat stvaraoca arhivske grade i
obaveze predavaoca u pogledu placanja troskova (nabavka opreme za
smijestaj te grade u arhivu) i transporta arhivske grade.

Primopredajni se zapisnik, uz popis arhivske grade, trajno ¢uva i kod
predavaoca - (registrature) i kod primaoca (arhiva) grade. Sa gradom se
preuzimaju i sve evidencije o gradi (djelovodnik, kartoteka i sl.).
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Naznadenoj metodologiji primopredaje podlijezu i svi drugi moguéi
slucajevi: primopredaja grade nastale do 15. mdja 1945. godine, arhivska
grada imaoca koji je prestao sa radom, ¢iju je gradu duZan predati arhivu
organ koji je donio akt o prestanku rada (u roku od 60 dana) itd. Medutim, u
bosanskohercegovackoj arhivskoj praksi se utvrdena "pravila igre" ne
poStuju. Razlog dijelom leZi u nemoguénosti arhiva da preuzmu gradu,
usljed nedostatka prostora, ali ni priprema grade za primopredaju od strane
imalaca nije aZurna, a naroCito ne priprema za preuzimanje grade ukinutih
imalaca (posredstvom skupétina opéina kao osnivaca i sl.). Na taj nacin, u
ovom zaviSnom poslu saradnje arhiva i imaoca, nastaju nepremostivi
problemi. Sve se svodi na prolongiranje rokova, za §ta, istina, postoji pravni
osnov, ali ne na nacin da takva grada prestaje biti dalja briga imaoca,
odnosno organa (najéesce skupstina) koji je donio akt o prestanku rada
nekog imaoca. :

Preuzimanje elektronskih dokumenata je po mnogo ¢emu osobeno, |

prije svega zbog brzog zastarjevanja informacionih tehnologija. Da bi
elektronski zapisi ostali $to trajnije ¢itljivi treba ih tehnikom hibridnog
snimanja prenijeti na dugovjetniji zadtitini snimak i isti, uz pohranu
originala na najsavremenijem mediju, predati nadleznom arhivu. Neki, pak,
smatraju da original treba da ostane u registraturi a samo sniman (kopija) da
se povremeno dostavlja arhivu. Definitivna stajaliSta u vidu medunarodnog
arhivskog standarda ove vrste jo$ uvijek ne postoje.

2.5.5. Elektronsko poslovanje

Sve vedi je broj registratura koje su sa klasi¢nog (o kojem je bilo rijedi u
naslovima 2.5.1; 2.5.2; 25.3. i 2.5.4) presle na moderni elektronski na¢in
poslovanja, putem raunara i druge informatitke opreme. Ovo zbog
osavremenjavanja i racionaliziranja poslovnoga procesa i brieg pristupa
informacijama, djelotvornijeg upravljanja i bolje zastite dokumenatacije. U
kojoj ¢e mijeri registrature informatizirati svoj poslovni sistem zavisi od niza
okolnosti, a najées¢e od poslovnih potreba. Vecina registratura se
zadovoljava jednostavnijim sistemima koji se sastoje od elektronske obrade
evidencija o dokumentima (baza podataka o dokumentima) kako bi ostvarili
brz pristup informacijama (dokumentima) dok se sve ostale radnje u vezi sa
upravljanjem dokurrfgntima (obrada, pohranjivanje, fizitka zastita i sl.)
odvijaju na klasian (tradicionalan) nac¢in. U integralnim se informati¢kim
sistemima vrSe i svi drugi postupci sa dokumentima tj. informatiziran je
cjelokupan radni proces. ‘

Jedan od faktora koji bitno uticu na stepen informatiziranja
registraturnoga poslovanja je, svakako, stanje pravnog sistema (arhivski i
drugi zakoni) odredene zemlje. Neke zemlje, medu kojima je i Bosna i
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Hercegovina jos uvijek nisu donijele osnovne pravne propise kakav je Zakon
o elektronskome poslovanju i elektronskome potpisu, niti je arhivskim
zakonima ova problematika blize definirana. Osim toga, pitanja
vjerodostojnosti i dokazne snage elektronskih dokumenata nisu u mnogim
zemljama pravno rijeSena, tj. elektronski dokument nema dokaznu snagu
originala, zato se u njima originali takvih dokumenata ¢uvaju i na papiru. U
tim se sredinama, kao neko kompromisno - rjeSenje, namece sistem
obaveznoga prinfanja na papir cjelokupne produkcije dokumenata koji su u
Listi kategorija registraturne grade (a to znadi vrednovanjem) oznadeni kao
arhivska grada.

Da bi bio funkcionalan i koristan svaki sistem za upravljanje
dokumentima (zapisima) treba da osigura:

- za§titu od neovladc¢enog pristupa od bilo kakve izmjene podataka,

- zadtitu od nestanka podataka (informacija), ‘

- biljeZenje svih radnji koje uti¢u na stanje podataka.

Iako je ovo tehnicki ostvarljivo, organizaciono se uvijek imenuje osoba
koja je osposobljena i odgovorna za funkcioniranje sistema u cjelini.

Veé je naznadeno da informati¢ki sistem treba da, posredstvom
ra¢unara, osigura evidentiranje dokumenata i upravljanje Zivotnim cikiusom
dokumenata.

Evidentiranje  dokumenafa obuhvacda: evidenciju 1 organizaciju
dokumenata, te pristup informacijama o dokumentu, dok se sve ostale
radnje sa dokumentom (izrada, kolanje — 4. prosljedivanje u rad, vvid i
obrada, te za$tita i trajno ¢uvanje) odvijaju na klasi¢an nacin kancelarijskoga
i arhivskoga poslovanja registrature. Graficki bi se taj model rada sa
dokumentima mogao prikazati ovako:

Ulazak
dokumenta Otprema
/) dokumenta
Obrada Evidencija Pohranjivanje,
dokumenata "1 . dokumenata > arhiviranje dok.
Izrada Kolanje (cirkulacija) Izlugivanje, predaja
dokumenata . dokumenata arhivu dokumenata

Ovakav model omogucava brz uvid u postojecu dokumentaciju,
jednostavno dolaZenje do podataka o sadrZaju i vrsti dokumenata, o mjestu
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gdje se dokument nalazi i fazi obrade u kojoj se nalazi. Ostale faze: obrada,
cirkulacija (kolanje) i zaStita (koja je sadrZana u svakom segmentu rada)
odvijaju se autonomno i traZe posebno (dodatno) reguliranje (nadzor).

Struktura podataka koja omogucava identifikaciju, klasifikaciju i
pracenje statusa dokumenata sadrZana je u Uredbi o kancelarijskome
poslovanju, s tim da takva aplikacija omogucava ovlad¢enim licima da mogu
dodati i druge elemente podataka o opisu dokumenata ili pak da neke
podatke (o rokovima ¢uvanja i sl.) mogu mijenjati. To se treba vrsiti na razini
klasifikacijske oznake i pojedinog dokumenta. Takoder je potrebno
predvidjeti moguc¢nost povezivanja dokumenata i predmeta, te omoguditi
pregled i uredenje plana klasifikacija i preglede u skladu sa rokovima
¢uvanja (radi izlu¢ivanja bezvrijednih dokumenata). Neophodno je
onemoguciti naknadne promjene (nakon evidentiranja) ili promjenu
identifikacije elektronskih dokumenata. Ovakva aplikacija treba da obuhvati
sve dokumente registrature, da osigura popis dokumenata sazrelih za
izlu¢ivanje, te zaStitu i obnovu podataka u slucajevima kada dode do
prekida u funkcioniranju sistema.

Za razliku od naznadenog sistema evidentiranja dokumenata, cjelovit
sistem upravijanja dokumentima regulira cjelokupan Zivotni ciklus dokumenta
koji se sastoji iz tri faze: oblikovanje sistema, kreiranje dokumenata i
upravljanje dokumentima. Nijedna od ovih faza ne moZe funkcionirati
odvojeno ve¢ samo u sistemu. NajceS¢e se sistem provodi samo na dijelu
najvaZnije dokumentacije.

Sistemm: za upravljanje dokumentima obuhvaca moguénost
komuniciranja unutar sebe i sa drugim sistemima. To namece potrebu
osiguranja sigurnosti i zaStite podataka — bar kolika je moguénost klasi¢nog
sistema. Iako ne postoji apsolutno siguran sistem ove vrste, najce$ce se
primjenjuju sljedede mjere sigurnosti:

1. Kontrola prava pristupa i koris¢enja dokumenata (pomocu lozinke
i oznake korisnika);

2. Kriptozastita (onemogudavanje pristupa sadrZaju dokumenta);

3. BiljeZenje aktivnosti koje utitu na autenti¢nost i vjerodostojnost
dokumenata;

4. Sigurnosno kopiranje podataka (za slufaj da vrijednost i
autenti¢nost originalnog dokumenta bude naruSena).

Oblikovanje sistema upravljanja dokumentima je vazna komponenta
ukupnog sistema upavljanja, koja se zasniva na pravnim propisima i
internim aktima registrature, a Cije oblikovanje i odrZavanje treba da
korespondira sa razvojem ¢jelokupnog informacijskog sistema. Oblikovanje
sistema obuhvaca pazljivo planiranje i natin izvravanja svih postupaka koji
se obavljaju i u klasi¢nom registraturnom poslovanju (klasifikacioni plan,
Lista kategorija, vrednovanje, odabiranje, izlu¢ivanje i sl), s tim $to za
razliku od njega u ovome sisternu sve to treba da bude planirano prije nego
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to sistem bude primijenjen, tj. prije i u fazi nastajanja dokumenata. U
suprotnom moZe dodi do nestanka cjelokupne dokumentacije u
elektronskome obliku. To, izmedu ostalog, zahtijeva ozbiljan pristup na
izradi klasifikacionog plana i Liste, a $to se postize analizom poslovnog
procesa u kojem dokumenti nastaju, utvrdivanjem njihove povezanosti sa
pojedinim vrstama dokumenata i pozicijama iz klasifikacionog plana, te
identifikaciju i analizu postojece dokumentacije i natina rukovanja-
dokumentima.

Kreiranje dokumenata, osim oblikovanja teksta kao najvaznijeg zadatka,
obuhvaéa i evidentiranje dokumenata (ulaznih, izlaznih i internih), potom,
klasifikaciju i povezivanje dokumenata u sistem organiziranja i odlaganja. U
elektronskim sistemima vaZno je u ovoj fazi rukovanja sa dokumentima
razdvojiti sluzbenu od li¢ne dokumentacije.

Upravljanje dokumentima obuhvaca one radnje i postupke sa
dokumentima koji obezbjeduju da dokumenti budu dostupni, zasticeni, da
se nalaze u sistemu, u mjeri (oblik, koli¢ina) koja je potrebna korisniku. Iako
je veéina ovih funkcija ugradena jo§ u fazi oblikovanja sistema tako daseu
ovoj fazi viSe radi na njihovoj primjeni, ova faza obuhvaca sljedece radnje:
odlaganje, zaStitu i migraciju, koriS¢enje i diseminaciju, izlu¢ivanje
(unistavanje) i predaju nadleznom arhivu. Realiziranja svake ove radnje je u
direkinoj zavisnosti od toga ta je i kako je predvideno u pocetnoj fazi, fj. u
vrijeme oblikovanja sistema.

Dokumenti se odlazu nakon obrade, fj. u svom kona¢nom obliku. 5vi
dokumenti jednog predmeta odlazu se zajedno, dok se serijski spisi odlazu
pojedinacno i hronologki. Odlaganjem se ureduje struktura dokumentacije.
Za razliku od klasitnih dokumenata koji se fizicki odlazu, odlaganje
elektronskih dokumenata predstavlja aZuriranje pozicile dokumenta i
pozicije plana odlaganja koja mu je predvidena. Odlaganje se visi prema
jedinstvenom klasifikacionom planu registrature, zajedno za svu
dokumentaciju.

Kod elektronskih dokumenata, za razliku od klasi¢nih, nisu zavisne
logitka i fizitka struktura dokumenta tako da se fizitka struktura moéf
mijenjati a da se pri tome ne poremeti logitka struktura dokumenta. S
obzirom na brze promjene informatickih tehnologija, tj. brzo zastarijevarye
hardvera i softvera, u cilju zatite elektronskih dokumenata, neophodno je
prenositi dokumente sa jednih na nove medije (podloge). Taj postupak se
naziva migracijom dokumenata. Ona predstavlja dokumentiranu konverziju
elektronskih zapisa kojom se ¢uva logitka struktura i sadrzaj Zapisa:
Migracija se zapisa vr8i konverzijom iz jednoga digitalnog formata u drugl
ili, pak, konverzijom sa digitalnog u analogni zapis (na papir ili mikroﬁin})i
Koji ¢e se oblik primijeniti zavisi od vie faktora. Kod izbora novog mech}af
na koji se vr8i konverzija treba viSe paZnje posvetiti njegovo]
standardiziranosti, koli¢ini podataka koje moZe primiti, dostupnosti i na¢inu
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koriS¢enja, nego nekim drugim osobinama kao $to su trajnost i format. Jedna
od najve¢ih prednosti elektronskih sistema jeste brza i jednostavna
mogucnost koriS¢enja i diseminacije informacija. U njima nema posrednika
izmedu korisnika i informacije, ve¢ postoje samo pravila i ogranienja
pristupa informacijama koja su ugradena u sistem prilikom njegovog
oblikovanja.

Vrednovanje elektronskih dokumenata i izlu¢ivanje bezvrijednih
dokumenata je jednostavno provodiva radnja, pod uvjetom da je izraden
valjan Klasifikacioni plan i valjana Lista kategorija u kojoj je svakom
dokumentu odreden rok ¢uvanja u fazi oblikovanja sistema. Medutim,
izlu¢ivanje elektronskih dokumenata ne znadi i njihovo fizi¢ko uni3tenje, kao
kod klasi¢nih dokumenata, ve¢ je to uklanjanje bezvrijednih informacija
kako bi se olak3ao pristup potrebnim informacijama, j. ona predstavlja neku
vrstu informaticke ekologije.

Da bi sistem upravljanja bio odrZiv neophodno je vrsiti stalnu kontrolu
nad njegovim funkcioniranjem, a postiZe se nizom konkretnih postupaka
lica zaduZenog za njegovo odrZavanje i usavrsavanje.

2.6. ARHIVSKA GRADA U ARHIVU

Nakon registraturne faze arhivska se grada preuzima u nadle#ni arhiv.
Dinamika preuzimanja grade iz registratura u arhiv treba da bude
sistematican i pravno ureden proces. Osim preuzimanja arhiv prikuplja
gradu kupovinom, razmjenom, poklonom i zavjestanjem. Medutim, najvedi
dio grade arhivi preuzimaju od registratura sa kojima su duze vrijeme
(najcesce oko 30 godina) saradivali na svim pitanjima stru¢ne prirode u vezi
sa stanjem grade. PoSto grada nije viSe od bitnijeg znacaja za rad
registrature, ona se «seli» u arhiv u kojem trajno ostaje.

26.1. Prijem i smjestaj arhivske grade u arhiv

Arhivi preuzimaju gradu iz registratura u skladu sa nadleZnostima
utvrdenim zakonom odredene administrativne zajednice. Kada se radi o
arhivima opceg tipa, koji preuzimaju javnu gradu, najcesée se grada
centralnih drzavnih organa pohranjuje u nacionalni (centralni) arhiv, grada
regionalnih organa u regionalne arhive, a grada lokalnog karaktera u
lokalne (opcinske, mjesne) arhive, sve u zavisnosti od teritorijalne 1 stvarne
nadleznosti arhiva. Ovdjese radi o preuzimanju grade iz sluZbenih potreba.
To je najtedce grada koja se u arhiv prima naken isteka roka propisanog za
¢uvanje u registraturi, nakon ukidanja ili prestanka rada registrature, radi
zastite ako je u registraturi ugroZena, ili je napustena od strane svoga tvorca,
te radi kompletiranja odredenoga arhivskog fonda i sl Sve druge
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mogucnosti preuzimanja (deponovanje, otkup, razmjena) ne zavise toliko od
arhiva koljko od drugih okolnosti.

Jedan od najznadajnijih faktora koji uti¢e na dinamiku preuzimanja
grade iz sluZbenih potreba je postojanje arhivskog prostora (depoa) za
smjeStaj grade. Prostor je limitirajuc¢i faktor preuzimanja u mnogim
zemljama svijeta, a to je posebno slucaj sa Bosnom i Hercegovinom. Zato je
neophodno preuzimanje u¢initi krajnje racionalnim te preuzimati gradu koja
je od najvedeg znacaja a Sto se utvrduje blagovremeno izvrSenom
kategorizacijom registratura (i njihove grade). Prednost takoder treba dati
starijoj gradi, a posebno ugroZenoj gradi. Svi ti prioriteti treba da nadu
odraza u planu preuzimanja kao realnom i provodivom vodiéu u obavijanju
ovoga izuzetno vaznog posla.

Preuzeta se grada prvo privremeno smjesta u prihvatni depo arhiva.
Tu se grada oprafuje pomocéu opreme za dezinfekciju, uporeduje sa
primopredajnim zapisnikom i ukoliko je potrebno vrsi se grubo izludivanje
registraturnog materijala. Tako oic¢ena, a ako je preuzeta u nesredenom
stanju i grubo sredena, grada se odlaZe u arhivski depo. Pri tome se vodi
ratuna da se grada odlaZe po skupinama kako je bila grupirana u
registraturi, nastoje¢i da se ne poremeti njena organska cjelovitost. Osim
toga, ukoliko to smjeStajne mogucnosti dozvoljavaju, grada jedne grupe
fondova (npr. iz oblasti uprave, ili Skolstva i sl.), odlaZe se na istome mjestu
(depou). Ovim ¢e. se olak3ati obavljanje predstojecih stru¢nih postupaka sa
gradom (sredivanje, izlu¢ivanje, izrada inventara i sL.).

Iz registratura se prije svega preuzima grada koja je administrativno
cjelovita, tj. kada se rad stvaralaca okonda. Medutim, u praksi se desto
dogada da se preuzima grada «Zive» registrature. Pri tome se, iz viSe
razloga, preuzima grada po nekim administrativhim periodima od znadaja
za rad registrature (npr. do integracije u Holding i sl.).

Sva preuzeta grada upisuje se u Knjigu primljene arhivske grade
(ulazni inventar). Upis se vrsi na osnovu primopredajnog zapisnika ili
nekog drugog dokumenta (ugovor o otkupu i sl.). Od znadaja je da se u
ulazni inventar (registar) unesu podaci koji po strukturi, a narodito po
koli¢ini, odgovaraju podacima iz dokumenta o preuzimanju. Iako se
struktura tih podataka razlikuje od jedne do druge administrativne cjeline,
neophodno je da se u knjigu ulaznog inventara evidentiraju sljedeci
podaci: redni broj, naziv fonda (ili neke druge skupine dokumenata),
kolitina grade, naziv davaoca grade i nadin preuzimanja, datum
preuzimanja, registraturni broj zapisnika o primopredaji, napomena o
stanju grade, podaci o smjestaju grade u depou i dr. Svako preuzimanje se
upisuje pod posebnim rednim brojem, pa i kada se dogodi da se dijelovi
fonda naknadno preuzimaju, samo §to se u tom slufaju redni brojevi
medusobno vezu. U arhivima u kojima je preuzet veliki broj fondova ili
dijelova fondova se, radi lakSeg snalaZenja, u knjizi ulaznog inventara moze
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voditi abecedni registar. Arhivska grada preuzeta depozitom. uvodi se u
Knjigu depozita koja predstavlja ulazni registar po ovome osnovu preuzete
grade.

U arhivskome depou arhivska grada se odlaze prema detaljno
razradenom planu, a koji je razli¢it od arhiva do arhiva. Najvaznije je gradu
grupirati- po nekom od kriterija: prema karakteru djelatnosti imaoca fonda,
prema nadleZnostima ustanova, abecednim redom, prema koli¢ini grade
odredene grupacije fondova itd. Kada to moguénosti dozvoljavaju, fondove
treba grupirati ovako: drZavna uprava, pravosude, privreda i finasije,
obrazovanje i kultura, zbirke, liéni i poroditni fondovi, te mikroteka i
fototeka.

Grada jednoga fonda treba da bude smjestena zajedno, osim kada su
dokumenti nestandardne veli¢ine (veéi formati karata, nacrta, povelja itd.),
te protokoli i druge arhivske knjige koje se zbog toga ne mogu smjestiti uz
fond. U tom slucaju, karte, povelje i sl. se smjeStaju u posebnu zbirku, a
knjige na kraju fonda ili u biblioteci arhiva.

Grada se mozZe odloZiti (smjestiti) u vodoravnom (leZecem) ili
vertikalnom (stajacem) poloZaju, sve u zavisnosti od oblika arhivskih
jedinica (registratori ili fascikle). I jedan i drugi na¢in imaju svojih prednosti
i nedostataka, ¢ega arhivisti moraju biti potpuno svjesni i primijeniti
pogodniji nacin. Posebnu paZnju treba posvetiti ulaganju grade u fascikle,
odnosno kufije, posebno radi otklanjanja svih metalnih spajalica koje
koroziraju i time dovode do oStedenja dokumenata. VaZzno je pravilno i
postojano postaviti naljepnice sa signaturama na kutijama, izmedu ostalog i
radi preglednosti i lakSeg snalaZenja lica koja su zaduZena za rukovanje
gradom.

Sto se tide arhivske opreme svake arhivske jedinice (kartonske
ambalaZe i sl.), razlifite zahtjeve postavlja smjestaj diploma i povelja, od
smjeStaja spisa, ili pak knjiga, karata, planova i sl. Nakon smje$taja u svrhu
lak3eg snalaZenja neophodno je izraditi topografske oznake spremista kako
bi se ta¢no znalo u kojoj zgradi, na kojem spratu, u kojem depou, na kojoj se
polici nalazi svaka arhivska jedinica ¢uvanja. Zgrade treba obiljeZavati
velikim slovima, spratove rimskim, a depoe arapskim brojevima.

2.6.2. Sredivanje arhivske grade

Sredivanje arhiv_sikef» grade obuhvata postupke kojima se odreduje
stalno mjesto svake arhivske jedinice u okviru cjeline kao organski nastale
skupine dokumenata, kao i u odnosu na druge njene sastavne dijelove.
Sastoji se u tome da searhivske jedinice (serije, podserije i dr.)
sistematiziraju u odgovarajucu strukturu (red) u kojoj su sve jedinice jasno
razgranifene opisom sadrZaja svake jedinice. Tako uredena struktura je
preduvjet za koriScenje, jer je sredenu gradu moguce koristiti za naucno-
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istraZivacke i druge potrebe. Sredivanje je, dakle, jedan od najvaZnijih
poéiova u arhivu. Ako je arhivska grada prije preuzimanja u arhiv djelovita, i
uz fo je ofuvana u prvobitnom redu, njeno sredivanje ¢e biti olak§ano dok ce
u suprotnom to biti dugotrajan i sloZen posao. Ovdje se, prije svega radi o
strukturama koje se uspostavljaju u okviru arhivskoga fonda, $to teoreticari
nazivaju niZim stupnjevima arhivskih struktura. Grupiranjem fondova
jednoga arhiva u odredene veée cjeline uspostavlja se vidi stupanj arhivskih
struktura, §to je razli¢ito od arhiva do arhiva. Vazno je, i prirodno, da
granica izmedu niZih i vidih stupnjeva arhivskih struktura bude arhivski
fond, te da se struktura visih stupnjeva prikazuje u vidu opdeg inventara
(pregleda fondova), a struktura niZih stupnjeva u razlicitim vrstama
inventara samih fondova prema kojima je grada i signirana (obiljeZena) i
odloZena u depou arhiva. Ova (niZa) struktura mora biti &vrsta (tj. realna)
kako bi ukupan posao sredivanja i popisivanja grade dobio svoj puni
smisao.

Sredivanje arhivske grade u arhivu se najcesce vrsi u skladu sa jednim
od &etiri osnovna principa: tematski ili logicki, prema porjjekiu ili fondski,
registraturni i princip slobodne provenijencije. Tematski princip je
dominirao do pocetka 19. st, a zasniva se na sredivanju grade prema
temama, po sadrZaju, apstraktno, ne vodeci ratuna o administrativnome
jedinstvu grade. Fondski princip se zasniva na uvaZavanju fonda kao cjeline,
ali ne i postivanju registrature ve¢ se unutar fonda prave nove tematske
gjeline. Registraturni sistem polazi od fonda kao organske celine
zadrzavajuéi i unutradnje uredenje registrature. Princip se slobodne
provenijencije zasniva na jedinstvu i granicama fonda, ali ne i na sistemu
rada registrature, veé arhivist mozZe vriiti odredene izmjene.

Sredivanje jednog arhivskog fonda je dugotrajan posac koji prolazi

-dvije osnovne etape:

- prikupljanje podataka za historijsku biljesku, a na osnovu toga i
izradu klasifikacionog plana i metodskog uputstva i

- samo sredivanje koje obuhvada: izbor nacela za sredivanje,
klasificiranje i sistematiziranje grade fonda.

Jedno od najvaznijih pitanja kod sredivanja arhivske grade je izbor
nacela (principa) sredivanja. Njemu prethodi (i sluZi) izu¢avanje historijata
fonda koji se sreduje, kao i uvid u stepen sacuvanosti grade fonda. Imajuci-u
vidu ove i brojne druge okolnosti, arhivisti smatraju da je za vedinu grade
najprikladnije primjenjivati princip provenijencije, odnosno princip
slobodne provenijencije.

Sredivati gradu po principu provenijencije u Sirem smislu rijeci znadi
zadrZavati gradu u okviru izvornih djelina i prvobitnog reda dokumenata u
njima. Ova dva elementa (izvorna cjelina i prvobitni red) su medusobno
zavisni, na nadin dase prvobiini red ne moZe primijeniti bez izvorne cjeline,
ali se moZe postivati izvorna cjelina a da se u njoj bar djelimi¢no promijeni
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izvorni red. Iz tih razloga potrebno je u okviru provenijencije” razlikovati:
princip provenijencije (izvorna tijela) u uZem smislu rijedi i princip
prvobitnog reda. ‘

Primjena principa provenijencije u uZem smislu rije¢i ima odredene
logicke i prakti¢ne prednosti: olakSano je pronalaZenje grade po principu
njene izvornosti, olakSano je razumijevanje dokumenta ako se on posmatra u
kontekstu izvorne ¢jeline u kojoj je nastao, samo primjena kriterija izvornih
tijela omogucava i odrZzavanje prvobitmog reda, itd.

Jedno izvorno tijelo, kao osnovnu jedinicu ovog principa, Cini
gjelokupnost grade jedne provenijencije koja se naziva arhivskim fondom.
On se moZe formirati sa organizacijsko-pravnog (grada jednog pravnog
subjekta) ili sa administrativho-tehnickog (grada nastala na prostoru jedne
administrativne cjeline) stajalista. I jedno i drugo omogucava struktuiranje
arhiva prema provenijenciji. Koji ¢e pristup arhiv koristiti, zavisi od vrste
arhiva. Za regionalne arhive je pogodnije poimanje fonda u organizacijsko-
pravnom smislu, a za lokalne (op¢inske i dr.) pogodniji je administrativno-
tehni¢ki pristup. Na primjeru Carinarnice BiH (kao jedinstvenog pravnog
subjekta) to konkretno znaci: da arhivski fond sa organizacijsko-pravnog
stajaliSta ¢ini- cjelokupna grada Carinarnice BiH (Uprave u Sarajevu i
carinarnica u Sarajevu, Mostaru, Banjoj Luci 1 Tuzli), dok u administrativno-
tehnickom smislu znadi da se grada oblikuje u fondovske cjeline tamo. gdje je
nastala, {j. da je ¢ini pet fondova koji se tamo i ¢uvaju. Ovo se dotice i pitanja
teritorijalne i stvarne nadleZnosti arhiva, tako da se opredjeljenje u krajnjem
svodi na nacelo sjedidta (fj. rezidencije), pa se fond registrature oblikuje i
pripada arhivu koji je za nju nadleZan prema sjedistu. Ovakav pristup je
danas dominantan u arhivskoj praksi.

Kod formiranja fondovskih cjelina u arhivu postavljaju se razlidite
dilerme, koje su ponekad veoma specifi¢ne. Naprimjer, u sludajevima kada
jedan pravni subjekt naslijedi drugi, odluka o tome da li se tu radi o jednom
ili 0 dva fonda zavisi od niza dodatnih &injenica. Ako drugi pravni subjekt
nije bitnije mijenjao funkciju, a uz to ni teritorij djelovanja koji pripada pod
nadleznost jednog arhiva, svrsishodnije je da oba subjekta ¢ine jedan
arhivski fond. Ako su, pak, promjene bile krupne (bitnija promjena funkcije,
nadleZnosti, teritorija i sl.), onda je potrebno formirati dva fonda, itd.

Odvajanje fondova prilikom sredivanja vr3i se na samom pocetku. Za
gradu preuzetu u sredenom stanju to je u mnogome uradeno kroz popis
grade i sve druge evidericije, dok je to nelto teZe uraditi ako je grada
nesredena. Ipak, poStuju¢i princip provenijencije (svrstavajuéi spise prema
adresantu i ulaznom Zigu i sl.) uz neka druga formalna obiljeZja (vrsta
papira, potpis rukovodioca i sl.) i taj posao se moZe uspjeino uraditi.

Princip provenijencije je veoma pogodna osnova za uspostavu viih
arhivskih struktura u arhivu, a koja se ogleda u grupiranju fondova u veée
cjeline (arhivsko odjeljenje, pododjeljenje, grupa fondova i dr.), a §to se
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najcece radi prema: granama djelatnosti (uprava, pravosude, privreda,
obrazovanje i dr.), javnome karakteru grade (odredeni nivoi dfgana vlasti)
itd. Pri tome treba voditi racuna ne samo o trenuinom stanju fonda arhiva,
veé i razvojnim planovima arhiva.

Postoje brojni razlozi koji uticu na odstupanje od principa
provenijencije. Medu njima:

Fond nekog zajedni¢kog organa se moZe razdvojiti i, s obzirom na
nadleznost arhiva po sjedistu, ustupiti drugom arhivu;

2. Fondovi izmijeSani usljed primjene nadleZnosti (sa vlade kantona
na viladu drZave i sl.) u kojima je provenijencija viSeslojna, se ne
razdvajaju; ]

3. Fondovi ostaju odvojeni jer su razli¢ite provenijencije, ali se u
okviru viih arhivskih struktura mogu vezati u okviru jedne grupe
(npr. obrazovanje, uprava, privreda isl.);

4. Dijelovi grade fondova nestandardnog formata (karte, crtezi,
planovi, knjige i dr.) odlaZu se u odredenoj opremi i na odredenom
izdvojenom mjestu od cjeline fonda. Njihova izvorna veza sa
fondom se ne kida, vec to usljed fizicke odvojenosti tako prividno
izgleda. Osim ovoga mogu postojati i drugi prividni izuzect.

Primjena principa prvobitnog reda u vrijeme njegovoga sredivanja u
arhivu polazi od stava da u svakom fondu treba ¢uvati njegov prvobitni red,
pa i ako ga nema treba ga rekonstruirati, tj. fond treba sredivati prema
pravilima koja su primjenjivana za vrijeme njegovoga nastanka, sluZedi se
pri tome i sacuvanim registraturnim pomagalima. Razlozi za primjenu
ovoga principa su brojni. Prije svega, nijedan red ne moze zadovoljiti sve
arhivisti¢ke zahtjeve koliko to moZe prvobitni red. Osim toga prvobitan red
je uvjet za koriSéenje registraturnih pomagala (protokola, indeksa, knjiga,
urudZbenih zapisnika). U arhivu se prilikom sredivanja fonda utvrduje tip
reda koji je postojao u registraturi, koliko je on o¢uvan i ako je potrebno
rekonstruira se. Tip prvobitnog reda se, prije svega, utvrduje na osnovu
brojeva protokola i Sifri iz registraturnog plana, a ako nema nikakvih
registraturnih oznaka onda se treba sluziti drugim sredstvima. Kod nekih
vrsta grade (ratunovodstveni spisi i sl.) je to IakSe utvrditi, dok je kod
drugih znatno teze, tako da ne postoji jasno odreden nacin kako se to ¢ini
vec u osnovi sve zavisi od snalaZljivosti arhivista.

Za uspostavu prvobitnog reda od posebne je vaZnosti rekonstruiranje
unutradnje strukture fonda, poc¢ev od najkrupnijih (podfond, serija i dr.} pa
do najmanjih (fizi¢ka jedinica) cjelina. Manji fondovi imaju jedinstvenu i
homogenu strukturu i u njima je za uspostavu prvobitnog reda dovoljno
primijeniti hronoloski red. U veéim fondovima je to znatno teZe. Grada koja
se odnosi na jedan sektor rada (odjeljenje i sl.) moZe se oznaciti podfondom
koji moZe imati manje kontinuirane cjeline spisa koji se nazivaju serijama.
Ako fond ¢ini administrativno-tehni¢ku cjelinu, onda on ne mora imati
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podfondove ve¢ umjesto njih serije spisa. Redoslijed serija u fondu najtesce
se utvrduje ovim redom: rukopisne knjige, spisi, protokoli, indeksi u obliku
knjige i kartoteke.

- NiZe strukturne jedinice u okviru serije, podfonda ili fonda, mogu biti
veorma raznovrsne. Ovdje treba razlikovati strukturne od fizi¢kih jedinica.

Strukturnu jedinicu ¢ini najniZza strukturna jedinica fonda odnosno
dijelova fonda. Najce$c¢e se sastoji iz grupe predmeta, povezanih u seriju.
One ne moraju postojati u svim fondovima niti u svim dijelovima fonda.
Fizitku jedinicu, pak, ¢ini ¢jelokupnost zajedno povezanih ili ukoricenih
listova u fascikl, kutiju, karton i knjigu. One postoje u registraturama. U
arhivima se one ukidaju (osim knjiga) iz viSe razloga i stvaraju nove, jer je
npr. nemogudce jedan vedi dosije svrstati u jedan fascikl ili kutiju ve¢ se to
mora razdijeliti u viSe njih a sve one ¢ine zasebne fizicke jedinice. NajvaZnije
je pri tome ne poremetiti postojecu strukturu.

Red spisa u fondu koji se sreduje moZe se u cijelosti ili djelimi¢no
poklapati sa prvobitnim redom, a moZe se iz razli¢itih uzroka (zbog nebrige
imaoca i sk.) i.ne poklapati. Kada se postojeci red ne poklapa sa prvobitnim u
svakom konkretnom slucaju, arhivista ¢e odluéiti da li ée zadrZati postojeci
red ili ¢e rekonstruirati prvobitni. Nesporno je da postoje¢i red treba
zadrzati kada se poklapa sa prvobitnim. Medutim, postoje¢i red treba
zadrZati i u slu¢aju kada je po njemu izvrena inventarizacija grade i pod
postojedim signaturama je ta grada ve¢ koriSéena. Od principa prvobitnog
reda i kada je on ouvan moZe se odustati i u slu¢ajevima: kada se postojeci

fond razdvaja (mada se u svakome ovom fondu zadrZavaju elementi .

prvobithog reda), te u slu¢aju kada je fond puno Skartiran tako da su ostale
samo odredene kategorije dokumenata.

U svakom slucaju kada se nastoji zadrZati postojeci red pri sredivanju
je neophodno isti dopunjavati i usavrSavati, unoSenjem novih standardnih
elemenata, najleSce serija i dosijea, fizitkih jedinica i sl. Medutim, u
slu¢ajevima kada se ne moZe zadrZati postojeéi red, niti se rekonstruirati
prvobitni, arhivista je prinuden da stvara svoj vlastiti sistem sredivanja
fonda. Izbor toga sistema zavisit ¢e od same grade. Njegovu osnovu ce
nekada ¢initi hronolodki, a nekada abecedni red a ponekad se (vedim
fondovima) mogu i kombinirati. Ispravke i dopune postojeceg reda
sredivanja se mogu izvrsiti dok nije izvrSena folijacija, signiranje i
popisivanje (inventarisanje). Ako se to radi naknadno, onda je najbolje
praviti odredene biljeske-o tome. Rad se treba obavezno dopuniti ako se
naknadno pronadu vece koli¢ine grade sredenog fonda.

Princip slobodne provenijencije (pertinencije) podrazumijeva sredivanje
grade prema sadrZaju unutar jednog fonda ili izdvajanje manjih tematskih
jelina iz viSe arhivskih fondova stvarajuci tako jedan novi fond ili zbirku.
On omogucava arhivisti da u sredivanju primijeni slobodno opredjeljenje.
Pri tome on moZe zadrZati pojedine arhivske strukture, ali takoder moze
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stvarati i nove. Ovaj princip se najceSce koristi kod sredivanja zbirki,
porodi¢nih ili liénih fondova, a znatno rjede kod ostalify fondova. Prednost
ovog principa jeste njegova pogodnost za moguénost brzeg i talnijeg
dolaZenja do traZenih podataka od strane istraZivaca.

Nakon izbora principa sredivanja pristupa se organizaciji sredivanja
fonda. U osnovi sredivanje svakoga fonda prolazi kroz tri etape:

1. Grubo sredivanje (razvrstavanje fondova i odredivanje mjesta

svakome fondu u okviru strukture ¢jelokupnog arhivskog fonda).

2. Glavno sredivanje (rekonstrukcija fonda formiranjem strukturnih
jedinica, sredivanje niZih strukturnih jedinica, predmeta i sl) i
formiranje fizickih jedinica.

3. Detaljno sredivanje (utvrdivanje kona¢nog redoslijeda svakog lista
u okviru fizickih jedinica).

Od koje ¢e etape arhivista krenuti u proces sredlvan)a ponajvise zavisi
od stepena sredenosti fonda, odnosno od cilja sredivanja (ponekad se iz
razli¢itih razloga ne provode sve ove etape).

Prije samoga sredivanja arhivista se upoznaje sa organizacijom,
ustrojstvom i principima rada stvaraoca fonda. Na osnovu tih posebnih
saznanja kao i na osnovu odgovarajuce stru¢ne literature, sa¢injava se Plan
sredivanja fonda, odnosno grupe fondova. U njemu se utvrduje red
prioriteta kao i stupanj sredenosti. Tek se na osnovu toga odreduje da li ¢e se
poslovi realizirati pojedina¢nim ili timskim radom. Timski rad je neophodan
kod veéih fondova. Na osnovu svih tih neophodnih odredenja utvrduje se
redoslijed poslova na sredivanju koji najcece obuhvaca sljedece:

- Odvajanje fondova (utvrdivanje o kojim se fondovima radi i

odredivanje mjesta svakoga fonda u strukturi arhiva);

- Stvaranje serija (grubo grupisanje grade po serijama i, po potrebi,
gkartiranje grade);

- Formiranje strukturnih jedinica (grada se svrstava u pojedinatno
oblikovane serije ili se one samo rekonstruiraju);

- Sredivanje predmeta (detaljno se oblikuje struktura predmeta ili
drugih manjih arhivskih jedinica ¢ime se stite mogucnost za
detaljno skartiranje grade);

- Formiranje fizi¢kih jedinica (sredivanje grade u fascikle, kutije i
druge fizitke jedinice uz istovremeno obavljanje tehnickih poslova
— skidanje spajalica, ispravljanje presavijenih listova, zamjena
‘kosuljica i omota, a na kraju i njihovo signiranje);

- Detaljno sredivanje (provjera ili uspostava redoslijeda listova u
svakom predmetu i njihova folijacija koja ¢e posluZiti kao dobra
osnova za kona¢nu inventarizaciju grade).

‘ O toku svih faza sredivanja nastaje odredena dokumentacija, a koja se
‘odnosi na: opis stanja, karakter, viste i stepen sredenosti grade prije
‘sredivanja, odluke o promjenama u toku sredivanja, izvjestaj o sredivanju,
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popis sredene grade (kao koncept inventara), te historijska biljeska o fondu

(svi relevantni podaci iz historijata tvorca fonda i dr.).

Tehnika sredivanja fonda zavisi od obima, sacuvanosti, raspoloZivog
arhivskog prostora i drugih tehni¢kih okolnosti. Opée je pravilo da gradu
treba 8to manje pomijerati kako bi se izbjegla moguénost mijesanja u okviru
fonda ili sa gradom drugih fondova. Manji fondovi se mogu sredivati u
depoima ili u kancelarijama. Madutim, za vede fondove potrebno je da
postoje prostorije za sortiranje i sredivanje. Prvo se grada sortira u skupine
koje se potom sreduju. Ako prostorne moguénosti ne dozvoljavajy,
sredivanje se vrsi sukcesivno (dio po dio sortirane grade). Sredena grada
uvezuje se u fascikle koje se (prema natpisu i boji etikete) grupiraju u
odredene cjeline. Grada iz ovakvih cjelina se, potom, obraduje (popisuje).
Tek nakon toga fascikli se vracaju u depo na mjesto koje im je utvrdenom
strukturom odredeno. Sredivanje liénih i porodi¢nih arhiva, privrednih
arhiva, kao i specijalnih vrsta arhivske grade (tehni¢ka dokumentacija,
kartografski materijal, zbirke fotografija, mikrofilmova i fonografskog
materijala, te memoarske grade), zahtijeva unekoliko osoben pristup.

_2.6.3. Obrada (popisivanje) sredene arhivske grade

Sredivanje arhivske grade predstavlja samo jednu fazu u sloZenome -

postupku obrade arhivske grade. Ono nije i ne mozZe biti samo sebi svrha.
Sredivanjem jo§ uvijek nisu stvorene mogucénosti za koriicenje grade za
razli¢ite potrebe. Grada nije dostupna zbog nepostojanja veze izmedu nje i
korisnika, 3to i jeste krajnji cilj obrade grade. To se osigurava tek
popisivanjem sredene arhivske grade kao fnalnim postupkom (proizvodom)
njene arhivisticke obrade.

Popisivanje arhivske grade ima za cilj da se utvrdi koli¢ina arhivskih
jedinica i njihovo mijesto u okviru oblikovanih arhivskih skupina (fond,

podfond, serija i dr.), da se predstavi sadrzaj tih arhivskih skupina (fondova

i dr), te da se predstavi sadrZaj podataka koje pruza odredena
dokumentacija. Predmet popisa mogu biti razlitite arhivske jedinice:
dokumenti, sveZnjevi i drugi povezi, serije pa i fondovske jeline vodeci
racuna pri tome da popis bude odraz sadrZaja svake arhivske jedinice.
Nesporno je, medutim, da jedinstveno utvrdenog oblika popisa koji bi
zadovoljio sve mnogobrojne zahtjeve nema i ne moze biti.

U arhivskoj se litetaturi i terminologiji cesto ml]esa]u pojmovi koji
oznacavaju obavezan popis grade (inventari) sa onima koji mogu nastati da bi
pruzili neku vrstu obavjestenja nau¢nicima o sredenoj gradi (pregledi, vodic,
registri, indeksi i dr.). Da bi izbjegli tu moguénost, ovdje se o inventarima
govori kao jedinim oblicima popisivanja grade, dok se sva druga obavjestajna
sredstva svrstavaju u grupu naucnoobavijestajnih sredstava, pa ¢e o njima biti
vise rijeci u poglavl]u 0 nau¢noj djelatnosti arhiva.
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Inventar predstavlja konacni izraz poslova na sredivanju arhivske grade.
_Npme se daje odredeno mjesto dokumentaciji u odredenome redu, te kao

‘takav &ini sinteticki pregled sadrzaja arhivske grade. Inventar predstavija
“Posredtika izmedu istrazivaca T grade, ali nia niadin da predstavlja vodi¢ do
dokumenta ali ne i vodi¢ kroz same dokumente. Inventar mora izraziti i
naudnu vrijednost dokumenata. On predstavlja neophodnu sluzbenu
dokumentaciju arhiva. Zbog svega toga inventar se moZe definirati kao
metodoloski popis arhivskih jedinica uraden prema strukturi arhivskih
jedinica na bazi principa provenijencije, koji sluzi kao sluZbeni dokument {0
pravu vlasnitva) i kao pomagalo za istraZivanje arhivske grade arhiva. Svaki

arhiv mora imati inventar (popis) sopstvene arhivske grade.

U arhivskoj praksi sadinjavani su razli¢iti inventari. U jednima su opisi
arhivskih jedinica bili detaljni (ponekad i za svaki dokumenat), dok su u
drugima ti opisi bili povréni do mjere da ne mogu posluzZiti svojoj svrsi. U
novije vrijeme je uglavnom, ujednaceno stajaliste o strukturi podataka koji
inventar treba da sadrzi i to: naziv ustanove, vrsta inventara, naslov
arhivske jedinice i njena struktura. U osnovi postoje tri vrste inventara:

1. Opéi inventar (ponegdje nazivan i pregledom) u L kojem se daje

cjelokupni pregled sadrZaja jednog ili vise arhivskih depoa, a na nadin da su
‘arhivske jedinice (prema porijeklu i vremenu na koje se grada odnosi)
“grupirane u skupine i podskupine. Kao takvi predstavljaju neku vrstu zbira

sumarnih inventara;

_2. Sumarni inventar obraduje sumarrno (saZeto) sadrZaj svakoga sveska

i sveZnja kao iWw
3. Analiticki_inventar daje kratak opis svakog arhivskog dokumenta
sadrza vrijeme i mjesto ostanka) Pogodan Je samo za stan)u i izuzetmo
U praksi se susre¢u sumarno-analiticki inventari Kao svo]evrstan'spoj
sumamog inventara. U njima su o jednom dijelu grade fonda
"pruZeni sumarni podaci, a o nekom vaZnijem dijelu (serija, pod - serija, 1 sL.)

“analiticki_(detaliniji)_podagl. Takoder iz naudnih razloga se U arhivima h
izradu u i provizorni ili preliminarni inventari.

Da bi se pristupilo izradi inventara, moraju biti ispunjena dva
preduvjeta: da je izvrena sredenost fonda, t& da JG&M@
Skartiranje (izludivanje) tako da je osfala samo arhivska grada.

Nadin popisivanja_inventarnih jedinica (svezak, sveZanj, fond) zavisi
od vise faktora. Ipak inventarni popis svake arhlvske jedinice treba da sadrzi

_ sliedece elemente:

odnosno registrature u kojoj J__odredena arhivska )ednuca konacno obhkovana)
2. Inventarni broj (redni broj svake inventarne jedinice: svezak, sveZary i

’,Si,r);
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3. Naziv inventarne jedinice (kao najvaZniji element opisa sadrZi:
oznaku vrste dokumenta, Oznaku autora, dokumentaciju, predmetnu
_oznaku kao i i zaja_svih dokumenata, korespondentnu oznaku,

geografsko-topografsku oznaku, hronoloske oznake, biljeske o objasnjenju

naziva arhivskejedinice);
4. Hronoloske oznake (vremenski raspon sadrZaja arhivske jedinice);
5. Podatke o koli¢ini (broj svezaka, sveZnjeva, omota, poveza i komada
svake arhivske jedinice);
6. Signaturu (arhivska signaturna sadrZi oznaku fonda, njegovih

dijelova i inventarni broj] arhivske jedinice i ona je obavezna, dok-se
registraturna signatura koja predstavlja oznaku iz registrature ne mora

e D

%
7. BiljeSka (Ewwwazdmmu

Izradi inventara se pristupa kada se prikupe svi naznaeni neophodni
elementi. U tome se mora pridrZavati odredenih nacela kako se ne bi dovela
u pitanje njegova upotrebljivost i racionalnost. Prije svega inventar treba da
bude pregledan, precizan, saZet i jasan popis podataka zasnovanih na
principu  provenijencije. Podaci u inventaru moraju odgovoriti stvarnom
rasporedu dokumentacije na koju se odnosi. Inventari mogu nastati u obliku
kartoteke i u obliku knjiga. Svaki od njih ima svojih prednosti i nedostataka.

2.6.4. KoriSéenje arhivske grade

Arhivska grada predstavlja izvor podataka, informacija i dokaza od
znacaja za nau¢ne radnike i raznovrsne administrativne svrhe. Obje ove
komponente bitno uti¢u na stanje drustvenih odnosa: nau¢ne potrebe tako
§to bez razvoja nauke nema ni razvoja drustva, a grupa administrativnih
potreba odnosi se, izmedu ostalog, i na pruZanje osnove za ostvarenje
ljudskih prava i sloboda. Dok je ranije koriS¢enje grade bilo moguce jedino
na klasican na¢in - u arhivu, dotle se u novije vrijeme grada moze koristiti
putem informatickih sistema (interneta i drugih), pod uvjetom da su
informacije ugradene (prenijete) u te sisteme.

Koriscenje grade u naucne svrhe razlikuje se u pojedinim zemljama, pa
i u pojedinim arhivima. Ipak, postoje neki op¢i principi kojih se pridrzavaju
gotovo svi arhivi svijeta. Prije svega, to je princip osiguranja zastite grade
koja se izdaje istraZiva¢i na koriscenje. To se izmedu ostalog postiZe time
Sto se korisniku grada izdaje na revers dok je koristi. Izdaje se samo
arhivisticki sredena grada. Ne izdaje se nesredena grada, niti grada koja se
nalazi u fazi sredivanja, odnosno grada koja je oStecena kao ni grada koja je
objavljena (publicirana), osim u posebnim slucajevima.

Grada se uglavnom izdaje na koriS¢enje samo u ¢itaonici arhiva.
Korisnicima se mogu odobriti smman;a grade ili koris¢enje ratunara.
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U vedini zemalja svijeta postoje odredena ogranicenja u koris¢enju
grade. Uglavnom se ona odnose na najstariju gradu koja ima vehku
vrijednost ili na najnoviju gradu koja sadrzi podatke koji mogu dovesti' &t
pitanje integritet osobe i sl. Iz ovoga drugog razloga najcesce se ne izdaje na
koriScenje grada mlada od 50 godina. NajfeS¢e se drzavnim propisima
utvrduje reZim kori§¢enja grade strancima, dok se za ostale korisnike kr_iteriji
utvrduju na nivou arhiva. U praksi nekih zemalja je utvrdivanje reZima
kori8éenja regulirano aktom o prijemu grade u arhiv. Grada koja je potrebna
za ostvarenje licnih i kolektivnih prava gradana i pravnih lica koristi se bez
posebnih ogranicenja.

Postupak za koriS¢enje grade uglavnom se regulira propisima o
dostupu informacija, arhivskim zakonima u podzakonskim aktima. U njima_
se utvrduje cjelokupan proces: od podnoSenja prijave, preko odobrenja,
pronalaska grade do-povrata koris¢ene grade, odnosno obaveznosti dostave
arhivu publikacije koja je nastala na osnovu te grade. VaZno je istaci i
ograni¢enje koje se ¢esto postavlja u koriSéenju koli¢ine grade (pet kutija u
toku jednog dana i sl). Za sve vrijeme korisnika - istraZivaa prate 1
opsluZuju zaduZeni radnici arhiva.

O koriS¢enju grade vode se evidencije u Knjizi korisnika koja sadrzi
podatke: redni broj, ime i prezime korisnika, zanimanje, adresa stanovanja,
naziv teme istraZivanja, datum i potpis. Osim ovog u arhivu se vodi i Knjiga
dnevnih posjeta. Jedno od sredstava evidencije je i revers o izdatoj gradi na
koris¢enje.

Mimo ustaljenog reZima koriScenje grade se moZe ustupiti za potrebe
organa koji provode istragu ili nadleZnim sudovima.

Za reguliranje licnih prava gradana arhivi mogu izdavati ovjerene
kopije dokumenata, odnosno prepise, te narocito uvierenja o dokazima iz
pohranjene arhivske grade.

_2.7. ZASTITA 1 CUVANJE ARHIVSKE GRADE

ARy

Zastita (i ¢uvanje) arhivske grade odvija se na dva odvojena mjesta: u
registraturi i u arhivu. U registraturi se ¢uva ¢jelokupna grada u skladu sa
njenim znacajem (f. trajno se ¢uva samo arhivska grada, a regustraturni
materijal do isteka njegove operativne vrijednosti). U arhivu se, pak,
preuzima i trajno ¢uva arhivska grada.

2.7.1. Zastita registraturne grade
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obhke ...... cuvan)aﬁl— mampuluan;a,,,;s«tgg}w_l’roces njene zastite zapocm;e
“nastankom, odnosno prijemom akata, ali je on odredeno vrijeme, dok se akta
koriste za tekude poslovanje, u odredenoj mjeri determiniran konkretnim
interesima poslovanja, dok se u drugoj fazi, koja traje znatno duZe - kada se
akti oblikovani u registraturne jedinice ¢uvaju u arhivskim depoima
(arhivama), dobija ili gubi glavna bitka za njen opstanak. Prakti¢na saznanja
potvrduju ovu konstataciju jer je npr. briga imalaca za finansijskom
dokumentacijom znatno veca od brige za onom dokumentacijom koja ima
trajnu kulturno-historijsku vrijednost (projekti, normativni akti i slL.).

Iz znafaja arhivske grade za kulturu i historiju i druge drustvene
potrebe proizlazi i obaveza njene adekvatne zastite. Svi arhivski propisi
zaStitu arhivske grade tretiraju kao jedno od najvaznijih pitanja arhivske
djelatnosti. Zastita arhivske grade u nastajanju je pravno regulirana

arhivskim i drugim propisima (zakonimia i podzakonskim aktima). Oni .

obavezuju sve imaoce registraturne grade da istu ¢uvaju u sredenome i
bezbijednome stanju (u miru i ratu) sve do predaje nadleZnome arhivy,
definirajuci blize mjere i postupke kojima se to postiZe.

Dovodenje registraturne grade u sredeno stanje je prvi uvjet njene
uspjedne zastite. To podrazumijeva postupak predviden arhivskim propisima i
normativnim aktima o kancelarijskom i arhivskom poslovanju. Bezbjednim
stanjem se arhivska grada i registraturni materijal Stite od ostecenja, uniStenja i
nestajanja, a u konkretne mjere zastite spada obezbjedenje odgovarajucih
arhivskih prostorija, arhivske opreme, odrZavanje klimatskih, hemijsko-
bioloskih i fizi¢kih uvjeta, te odgovarajudi smijestaj registraturne grade.

2.7.2. Zastita i ¢uvanje arhivske grade u arhivu

Zastita arhivske grade kao kulturnoga dobra od medunarodnog
znaCaja utvrdena je medunarodnim pravnim i drustvenim aktima kao i
nacionalnim (drzavnim) propisima, o femu d¢e viSe biti rije¢i u etvrtom
poglavlju ove knjige. Ovdje se, pak, govori samo o konkretnim postupcima
arhivskog osoblja na zastiti arhivske grade.

.U arhivima se provodi fizi¢ka i tehnicko-tehnoloska zastita arhivske

grade . Fizicka zastita se odnosi na za§titu od neovlascenog pristupa gradi

(krada, pljadka, fizitko oftecenje ili umetery’)h a_tehnicko-tehnoloSka zastita

sadrz1 s1stem postupaka’™ a‘“hf” “od ostecena i propadan}a, pocev od ulaznog

restauraci \cija, rmkroﬁlmovan]e, skemranje)

VaZan ¢inilac uspjedne zastite arhivske grade je i arhivska oprema. Radi
se 0 svim vrstama i vidovima opreme u kojoj se arhivska grada pohranjuje
od njenoga nastanka u registraturi, pa do odlaganja u depou arhiva.
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Za smjestaj 1 Cuvanje arhivske grade u depoima (u registraturama i
arhivima) najpodesnije su, i u svijetu najupotrebljavanije, metalne police,
naroéito one sa sistemom pokretmih polica «compactus», razlic¢itih oblika 1
dimenzija te premazane negorivim premazima, podesnim za smjestaj razlicitih
formata arhivske grade nastale na klasi¢nim nosiocima informacija. Za one vrste
arhivske grade koje se zbog posebnog oblika i veli¢ine ne mogu smjestiti u
navedene police (kakva je tehni¢ka dokumentacija i sl.), postoje posebni metalni
ormari s ladicama, a za smjetaj kartoteke sluZe kartote¢ni ormari.

Za smijestaj i ¢uvanje ahivske grade na novim nosiocima informacija, 4.
mikrofilmova, magnetofonskih traka, magnetofonskih ploca, filmskih traka,
diskova i sl., koristi se posebna oprema prilagodena veli¢ini i osjetljiivosti te
vrste grade.

Osim navedene opreme u depoima u kojima se odlaZe arhivska grada
veoma je bitna i oprema same arhivske grade. Oprema registraturne
dokumentarne grade u registraturi uglavnom se svodi na registrator, fascikl
i omot. Bez obzira na evidentne nedostatke registratora kao osnovne opreme
grade u registraturama (jer posjeduje vise metalnih dijelova koji u dodiru s
vlagom podlijezu koroziji i sl.), njegova upotreba je rafirena. Za zastitu
arhivske grade bitno je da se ona iz registratora, prilikom odlaganja u depo
registrature (arhivu), prenese u arhivsku kutiju koja ¢ini osnovnu arhivsku
opremu. Arhivske kutije izradene su.od razli¢itih kartona (najbolje je
plastificiranih) i razli¢itih su veli¢ina, a za pojedine (starije) oblike arhivske
grade pravese posebne vrste arhivskih kutija.

Za zastitu arhivske-grade od znacaja je i postojanje odgovarajuce radne
opreme u registraturama i arhivima, te, narocito, postojanje naophodnih
tehnickih uredaja koji osiguravaju optimalne uvjete za zastitu (klima-uredaji
i sl) ili su neophodni za zaustavljanje daljeg propadanja (oStecenja i
uni§tenja) arhivske grade (komore za dezinfekciju i dezinsekciju, te opreme
za mikrofilmovanje, konzervaciju i restauraciju). Preventivhu zasttu
arhivske grade mogude je ostvariti dobrim poznavanjem svih osobenosti
nosilaca informacija i sredstava za pisanje, te uzroka i vrsta ostecenja.

Od klasi®nih nosilaca informacija najve¢u upotrebu je imao, i danas je
ima, papir. Bilo ga je iima ga razli¢itih hemijskih sastava i kvaliteta. Ru¢no
izradivani papir od lanenih i pamuénih krpa (do kraja 18. st.) boljeg je
kvaliteta od industrijskog papira sastavljenog od drvenjace, celuloze
drvnoga porijekla, starih krpa, staroga papira, ¢emu se, ponekad, radi vece
trajnosti dodaju sinteticka i miheralna vlakna. Kvalitet i trajnost papira
zavise od koli¢inskog odnosa sirovina koje ulaze u njegov sastav.

Sto se ti¢e sredstava za pisanje (tusevi, Zeljeznogalne tinte, anilinske
tinte, obi¢ne, tintane, hemijske olovke i one u boji, trake pisacih masina,
Stamparske boje i sk.), bitno je da ispune ove zahtjeve: da su postojana na
djelovanje svjetla i drugih fizi¢ko-hemijskih faktora, da su neutralna (fj. da
ne oftecuju podlogu), da su intenzivno obojena, da se ne brigu, da im se trag
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ne razlijeva pod uticajem vode i alkohola, te da se dobro ¢uvaju u
rastvorima.

Na $to vecu postojanost novih nosilaca informacija (filmovi, trake,
diskete i sl.) uti¢u i njihova tehnicka svojstva, te osobine uredaja na kojima
su ti zapisi nastali.

Brojni su uzroci koji dovode do ostecenja arhivske grade. U osnovi, oni
se mogu podijeliti na unutra$nje (lo5 kvalitet nosilaca informacija ili
sredstava za pisanje) i vanjske (nepovoljni uvjeti ¢uvanja).

Kada su u pitanju unutradnji faktori treba znati da se ne moZe bitnije
uticati na intenzitet njihovoga djelovanja, jer su oni prisutni i u optimalnim
uvjetima ¢uvanja dokumenata. Vanjski, pak, uzroci mogu biti posljedice
djelovanja fizikalno-hemijskih, biologkih i mehani¢kih faktora, te svih vrsta.
elementarnih nepogoda i ratova.

U fizikalno-hemijske uzro¢nike spadaju: vlaga, toplota, sundeva
svjetlost, zagadeni vazduh i tzv. vanjsko magnetno polje. Bioloski uzroci
oStedenja su plijesni, bakterije, insekti i glodari. Mehani¢ka osteéenja nastaju
nepaZljivim rukovanjem, smjeStanjem u neadekvatnu opremu i sli¢no. Jako
magnetno polie u blizini utife na demagnetizaciju elektronskih zapisa.
Elementarne nepogode (poplave, poZari, zemljotresi) i ratovi najéeiée su
kombinacija svih naznatenih uzroka ostecenja, uz ¢ovjeka koji svjesno ili
nesvjesno doprinosi oStecenju i unidtenju arhivske grade. Bitno je naglasiti
da nijedan $tetni uticaj nikada ne dolazi samostalno, ve¢ djelovanje jednoga
podsti¢e djelovanje drugih. Stoga se uspjeSna zaitita moZe postiéi samo
istovremenim eliminiranjem svih §tetnih uticaja.

UspjeSna preventivna zadtita arhivske grade moZe se postiéi samo
stvaranjem optimalnih uvjeta za njen smjestaj, opremu i odrZavanje. Ti su
uvjeti uglavnom poznati u svijetu, a oblikovani su u vidu arhivsti¢kih
standarda i normativa. Svaka zemlja ima vlastite normative i standarde koji
se nerijetko i razlikuju medusobno, $to je i razumljivo, jer na to, izmedu
ostalog, uti¢u i klimatski faktori sredine.

Pravilno reguliranje vlage i temperature u arhivskome spremigtu vrsi
se preko uredaja za klimatizaciju (a kad njih nema provjetravanjem i
zagrijavanjem), a mjeri se polimetrom, higrografom, psihrometrom, te
elektrolitskim i digitalnim uredajima. Za razlitite nosioce informacija
potrebni su i razliéiti uvjeti. Npr., papiru odgovara relativna vlainost (RV)

acenlceluloznO] trac1 odgavara 10-16° C iRV 30- 50%, gramofonsklm plo¢ama

_10-21°C i RV 40-55%, magnetnim nosiocima informacija 4-16°C i RV 40-60%

“itd. Za aljlpvsku gradu je Stetan i previse suh zrak, kakay se stvara u nekim
“potkrovnim depoima. Takodér je za iskazane optimalne vrijednosti bitan
odnos apsolutne 1 relativne vlaznosti vazduha. Eliminiranjem suviSe vlage i
visoke temperature suzbija se djelovanje nekih biologkih faktora. Arhivsku

gradu ftreba zadtii od direktnoga 'sundevog svietla i djelovanja
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“kseroksiraije (koje se koristi kag WJgﬁm_Lb;_z,w ¢in dolaze aZenja_dc

ultraljubi¢astih zraka (ugradnjom UV-filtera na prozorima), te od zagadena
vazduha (ugradnjom uredaja za filtriranje zraka), redovnim ¢&iSéenjem i
odrZavanjem prostora i opreme, itd.

Eliminiranje bioloskih uzroka oStecenja vrsi se primjenom dezinfekcije

i dezinsekcije arhivske grade posebnom opremom i sredstvima, te
deratizacijom arhivskih spremié’ta

predstavlja mikrofilmovanje. Za reglstratﬁr“e‘j‘é“‘rrﬁli"ﬁhnovan]e znadajno zbog
lakseg mampuhran)a s registraturnom _gradom 1 omogucavanja brZzeg-

protoka informacija, §to uti¢e na ekonomi¢nost poslovanja, a za arhive je
"mikrofilmovanje prije svega zna¢ajno zbog zastite arhivske ~gr;age;posebno u

slucam vanredmh okolnostl kakve su elementarne nepogode i ratov1 Osxm

sporna je i1 dokazna vrijednost mikrofilma: Tf\ace sam proces
mikrofilmovanja obuhvaca neposrednu pripremu dokumentacije, poslove
mikrofilmovanja i obradu snimljenih materijala. Svaka od tih faza zahtijeva
primjenu specijaliziranih arhivistickih znanja.

_Osim mikrofilmovanja, kao do sada najsigurnijeg oblika zaStite
arhivske grade na klasicnim nosiocima informacija, u ugotrebi su i drugi

hka H

sadrzaja_originalnoga dokumenta), te skeniranje kao na)moderm]“'ﬁl“k

"najsliéniji materijalu dokumenta koji se restaurira.

egrograﬁrama dokumenata (obavlja se putem raunara i1 skenera, a
pogodan je i‘efikasan nacin koris¢enja i zadtite dokumenata Koji se potom 1

uporedo mogu i mikrofilmirati).

Neophodna mjera preventivne zastite dokumenata je konzervacija. Ona_

D S e pUR .y . PR
obuhvaca mjere 1 postupke kojima se osigurava zastita dokumenata od

daljeg propadanja bez obzira na uzroke i vrstu oStecenja. Njome se ponekad

.—————“‘—‘—""-4___.__‘ - > . - - P
Samo usporava proces propadanja arhivskih dokumenata i time omogucava

njihovo definitivno spaavanje primjenom restauracije. Za primjenu
konzervacije potrebno je poznavati osnovne osobine materijala od kojih je
dokument izraden, te, analogno tome, upotrijebiti i adekvatna sredstva a
sve uz primjenu odgovaraju’ée opréme

postupaka kojima se ve¢ oSteceni arhivski i(i drugi) dokumenti n
u _prvobitno stanje. Svi ti postupci moraju, prije svega, biti reverzibilni -

takﬂwatak dokumenta u prvobitno stanje. Restauraforski

_postupci ne smiju Stetno djelovati na dokin1/(31_1t//trdzap1.11::;_ng:itL4r

eventualne nove Konzervatorsko-restauratorske zahvate i sl. U pravily, svi
se dokumenti resfauriraju oniim materjjalitia Koji su po hemijskom sastavu




IIT ARHIVI

_3.1. POFTAMIULOGA
W

_Arhivi _su_ustanove u kojima se trajno ¢uva, struéno obraduje i

_omogucava kori&¢enje arhivske grade u razli¢ite svrhe. Sam termin arhiv

_potice od greke rijedi arheion (latinski archivum, arhivum) i znadi poglawzrs?&zw
% .. - .- . « W—’”—
zgrada. U pro o razlicita znacenja: zbirka pisane grade, mjesto

gdje se ona ¢uva, ustanovu u kojoj se pisana grada ¢uva i obraduje i sl. U
savremenoj arhivistici terminom arhiv oznac¢ava se samo arhivska ustanova.
Arhivi su nastali kod naroda Starog istoka (jo§ u 14. i 13.st. pr.n.
e.), a postojali su i kod starih Grka i Rimljana, te srednjovjekovnih evropskih
i drugih drZava. To nisu, razumljivo, bili arhivi u savremenome smislu rijeci,
ve¢ je u pitanju odredeni vid zastite i ¢uvanja pisanih spomenika i
dokumenata kao svojine vladara, vjerskih ustanova i sl. Tek od kraja 18. st.
zapocinje proces stvaranja arhiva kao posebnih ustanova u kojima se
koncentrira i ¢uva arhivska grada. Arhivi se otvaraju za gradanstvo. O
osnivanju arhiva u Evropi i Bosni i Hercegovini je ve¢ bilo rijeti. Za
bosanskohercegovacku proglost od posebnog su znacaja arhivi u susjednim
balkanskim zemljama (Stbija, Crna Gora, Hrvatska), te arhivi Italije, Austrije,
Madarske i Turske.
) Savremena funkcija arhiva je rezultat historijskoga razvitka uloge i
znacaja arhivske grade u drustvenome Zivotu. Njena srednjovjekovna uloga
dokaza za ostvarenje odredenoga prava, postepeno prerasta od  18. st. u
znacaj izvora naucnog istraZivanja. Zahtjevi ukupnoga drustvenog razvitka
trebovali su kulturno-obrazovnu ulogu arhivske grade kao kulturnog dobra,
¢ime se postepeno upotpunjavala i oblikovala sve kompleksnija uloga

arhivske grade i samih arhiva. U novije vrijeme bitna je informacijska uloga
arhiva.

3.2. VRSTE I ZADACI ARHIVA

Postoji vise vrsta arhiva, sve u zavisnosti od aspekta podjele: prema
porijeklu, organizaciji i sli¢no. Prema nadleznosti, postoje arhivi opceg tipa i
specijalni arhivi. Opdi arhivi se brinu o cjelokupnoj. arhivskoj gradi na
podrudju svoga djelovanja. U svakoj drzavi ureduje se pokrivenost cijelog
podrudja mreZom arhiva opéeg tipa (regionalni, opéinski i sl.), a postoji i
nacionalni (drZavni) ili centralni arhiv koji vodi brigu o arhivskoj gradi od
znacaja za cijelo podrudje drzave. Bitno je da mreZa arhiva ovog tipa bude

200

racionalno postavljena, da obezbjeduje optimalnu zastitu arhivske grade i
moguénost njene pripreme za koriSéenje. =

Specijalni arhivi se brinu o. preuzimanju na trajno ¢uvanje posebnih
vrsta arhivske grade, pa u zavisnosti od toga postoje: diplomatski, vojni,
privredni, filmski i drugi arhivi. Broj i vrsta ovih arhiva zavisi od vige
faktora: od drudtveno-politickog sistema, dru$tvenih potreba, tradicije
arhivske djelatnosti, imovinskoga statusa grade itd.

Kod obje vrste arhiva razlikuju se teritorijalna i stvarna nadleznost
arhiva. Teritorijalna se odnosi na podrudje djelovanja, a stvarna nadleZnost
se odnosi na struénu nadleznost. Postoje i tzv. arhivska odjeljenja ili zbirke
arhivske grade koje nemaju status arhivskih ustanova, veé organizacijskih
jedinica u okviru nekog organa ili organizacije (registrature) ¢ju gradu
¢uvaju jer im je potrebna za upravno, naucéno, kulturno i drugo djelovanje.

SadrZaji rada arhiva u proflosti su se mijenjali, sve u skladu sa
drustvenim potrebama i statusom koji su u odrederim vremenskim
razdobljima arhivi imali. Savremeni arhivi, a time i arhivski radnici koji rade
u njima i ¢ine arhivsku sluzbu, odnosno obavljaju arhivsku djelatnost, imaju
sljedede zadatke:

- Da se brinu o ¢uvanju arhivske grade (pohranjene u arhivu) i
registraturne grade (grade u nastajanju),

- Da vode evidencije o registraturnoj i arhivskoj gradi,

- Da vr3e organizirano preuzimanje arhivske grade,

- Da vrse vrednovanje registraturne i arhivske grade,

- Da vrde arhivisti¢ko sredivanje i obradu arhivske grade,

- Da izraduju i publikyju informativna sredstva 1 pomagala o
arhivskoj gradi i uklju¢uju se u jedinstven arhivski informacioni
sistem, o

- Da izdaju dokaze o ¢injenicama iz pohranjene arhivske grade,

- Da organiziraju i provode nauc¢nu djelatnost i izdaju arhivske
publikacije,

- Da vrse kulturno-obrazovnu djelatnost,

- Da vrSe tehni¢ko-tehnolosku zadtitu arhivske grade,

- Da vode brigu o standardima smjestaja arhivske grade i opreme
arhivskih objekata,

- Da vode organiziranu brigu o arhivskom osoblju kao nosiocu
ukupnih stru¢nih poslova,

- Da omogucavaju koriSéenje arhivske grade za naucne i druge
drustvene potrebe, itd. ,

Pod uticajem postmodernistickih shvacanja arhivistike pred arhive i
arhiviste se postavlja veoma dinami¢an razvoj informacionih tehnologija. To
neminovno vodi potrebi preformulacije-arhivskih propisa, tako da sé paZnja
usmjeri na radni proces (umjesto na proizvod), na funkciju (umjesto na
strukturu), na kontekst (umjesto na zapis), na svjesnu akvizaciju socijalne
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memorije jedne sredine (umjesto pasivnog proizvoda administrativna
aktivnost) itd. Sve to u krajnjem dovodi do brojnih promjena (nacina ¢uvanja
zapisa, pojma fonda i dr.) pa i do promjene samog pojma “arhiv” i njegovih
zadataka, koji ée se sve viSe oblikovati kao virtualni arhiv i egzistirati na
raCunarskim mreZama.

3.3. ARHIVSKA ZGRADA

Postojanje adekvatnoga arhivskog prostora od bitnoga je uticaja na
cjelokupnu arhivsku djelatnost na odredenome prostoru. Ovo pitanje je u
svijetu rjeS8avano na razlicite nacine, pocev od izgradnje prvoga namjenskog
objekta za arhiv 1732. godine na Sardiniji pa sve do danas. U nekim
zemljama je pitanje arhivskoga prostora ugradivano u arhivske propise, a u
nekim (Velika Britanija, Australija) su doneseni i posebni arhivisticki
standardi za gradnju arhivskih zgrada. Jo§ uvijek se u velikom broju zemalja
izgradnja arhivskih zgrada uglavnom zasniva na znanjima i iskustvima
arhitekata uz nedovoljno respektiranje arhivistickog aspekta gradnje.

Da bi jedna arhivska zgrada u cijelosti odgovorila svojoj namjeni, ona
mora da zadovolji neke opée i posebne zahtjeve koji se, u osnovi, svode na
ova pitanja: izbor lokacije, osobenosti izgradnje objekta, te unutrasnja
funkcionalnost objekta. -

Izbor lokacije za izgradnju objekta je prvo, opce i osnovno pitanje koje
uti¢e na ostvarenje ukupne funkcije arhiva. Odnosi se prije svega na gradnju
objekta u gradskom centru ili na periferiji, a potom i na niz drugih pitanja
koja se ti¢u sastava tla, prometa, arhitektonskog okruZenja itd.. Stajalista
arhivista su da objekat za arhiv treba graditi u blizini centra, nedaleko od
drugih nautnih i kulturnih institucija, na komunikacijski pogodnom mjestu
(ali izvan predjela velikog prometa), na zemlji$tu pogodnoga geoloskog
sastava (da ne bude mo¢varno ili previSe suho zemljiste), na stati¢ki tvrdom
zemljistu, da objekat bude odvojen od drugih objekata, da ne bude u blizini
vojnih i industrijskih objekata, niti u dolinama rijeka ili u neposrednoj blizini
rijeka, kao ni u blizini glavnih vodova vode, kanalizacije, struje, plina i si.

Izgradnja arhivske zgrade treba da zadovolji sljedece gradevinske
kriterije: da temelji zgrade budu na ¢vrstoj podlozi, da objekat bude sa manje
spratova a sa moguénos¢u dogradnje, da bude graden od tvrdog materijala
otpornog na vlagu i elementarne nepogode (kakvi su zemljotresi i sl.), da
ima -suteren sa otvorima za ‘provjetravanje, da se postavi odgovarajuca
hidroizolacija temelja i ostalog dijela zgrade, da ima dva ulaza (za protok
grade i za protok posjetilaca i radnog osoblja), da zidovi budu od materijala
koji nije zapaljiv a koji ima sposobnost apsorpcije praSine, da depoi budu
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okrenuti prema istoku sa nosivoséu podova od najmanje 1.500 kp/m?, da
konstrukcija objekta omogudava uspjeSre osiguranje od poZara i dr.
Spoljasnji izgled objekta treba da udovolji osnovnim estetskim zahtjevima.
Pored ovih zahtjeva gradnje, svaki namjenski prostor (depo, radni prostor,
prostor za korisnike grade i sl.) treba da udovolji dodatnim arhitektonskim
zahtjevima. Arhivski objekat treba da ima depoe za smjestaj raritetne grade i
radnoga osoblja u vrijeme rada u ratnim okolnostima.

Unutradnji raspored prostorija arhivske zgrade treba da bude u
funkciji radnog procesa uz postivanje kriterija ekonomi¢nosti takve gradnje.
NajvaZniji zahtjev u tome je odvajanje prostora za smjestaj (arhivskih depoa)
od dijela za posjetioce i radno osoblje, kao i od radionica i drugih prateéih
prostorija- (kotlovnica, stan za ¢uvara zgrade i dr.). To zna¢i da arhivski
objekat treba da ima dva zasebna ulaza. Osim toga tipa gradnje u svijetu je
festo prakticirana odvojena gradnja upravnog dijela od radionica, depoa i
prostora za korisnike grade. Prednosti ovog tipa gradnje su u vecoj
sigurnosti grade, a nedostaci u oteZanome poslovnom komuniciranju.

Svih naznalenih kriterija se treba u mogucoj mjeri pridrZavati i
prilikom adaptacije postojecih objekata za potrebe arhiva. U praksi je
nemoguce adaptacijom objekta otkloniti sve nedostatke, kao npr. lokacija,
stabilnost temelja objekta i sl. Moguce je, medutim, poboljdati stanje
unutradnjeg rasporeda prostorija. Isto tako, mnogi od naznacenih zahtjeva
ne mogu se primijeniti prilikom gradnje ili adaptacije spremista za gradu u
registraturama (za arhivu), jer se tu obi¢no radi o jednoj ili viSe prostorija u
okviru gradevinskoga kompleksa registrature. Medutim, neki osnovni
zahtjevi koji se ti¢u sigurnosti grade i funkcionalnosti radnoga procesa treba
danadu svoju primjenu i u registraturama.

U svijetu je izgraden veliki broj novih arhivskih objekata (razvijene
zemlje Zapada), mada je znatno viSe onih koji su namjenski adaptirane za
potrebe arhiva (zemlje u razvoju). To je najéeSce u skladu sa ekonomskim
razvojem jedne zemlje, ali ne manjeg uticaja ima i stanje arhivske 1 uopce
kulturne tradicije jedne sredine.

Najintenzivnija izgradnja arhivskih objekata dogodila se u Francuskoj
u kojoj je do 1918. godine izgradeno 38 arhivskih zgrada, potom izmedu dva
svjetska rata jo§ 23, a nakon Drugoga svjetskog rata nekoliko desetina
objekata. U Njemackoj je izgradnja arhivskih zgrada zapodela jos u 18. st. (u
Hanoveru), a intenzivirana je u 20. st.: 1923. u Berlinu — Dahlemu, 1938. u
Marburgu, te nakon Drugoga svjetskog rata u Koblenzu, Wolfanbiitelu,
Aurichu itd. Od sredine sedamdesetih godina 20. st. za arhivske objekte su
koriSc¢eni vojni objekti (primjer zapadnoga dijela Berlina i dr.). Arhivska
tradicija je prisutna 1 u Awustriji u kojoj je izgradeno ili adaptirano viSe
objekata: 1840. Hofkanmerarchiv i 1902. godine Staats archiv u Be¢u, potom
Landesarchiv u Celovcu 1966. godine, dok je u zadnjoj deceniji 20. st.

izvrSeno viSe adpatacija objekata: Staemarks archiv u Grazu, potom
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Landesarchiv u Betu (adaptacijom jednog gasometra). Centralni arhiv
Engleske (Public Record Officce) dobio je objekat 1851. godine, Savezni arhiv
Svicarske u Bernu 1940. itd.

Na prostoru juZnoslovenskih zemalja nove arhivske zgrade sagradene
su u Skoplju (1969), Beogradu (1973), Novoj Gorici (1988), a dogradene su ili
adaptirane zgrade za arhive u Zagrebu (Hrvatski drZavni arhiv), u Ljubljani
(Arhiv Republike Slovenije), u Kotoru, Zadruy, Rijeci...

U Bosni i Hercegovini nije namjenski sagradena ni jedna arhivska
zgrada. Odredene adaptacije izvrSene su na nekoliko arhivskih zgrada,
medu kojima su posebno vazne adaptacije objekta za potrebe Arhiva u Tuzli
(1988-1990) i Arhiva u Mostaru (1995. rekonstrukcija u ratu granatiranog
objekta). Izgradnja jedinog namjenskog objekta za Arhiv Br¢ko Distrikta BiH
zapocela je 2002. godine, ukupne povrsine od oko 2.500 m? (vidi prilog).

Spoljasnji izgled objekta Arhiva Bréko Distrikta BiH (crteZ iz Idejnog projekta)

3.4. NAUCNA DJELATNOST

Nau¢na uloga arhiva je sve izraZenija, a ostvaruje se u dva osnovna
vida: nautnom obradom arhivske metodologije i teorijskim radom sa
arhivalijama. Osim proucavanja arhivistike, koja se izu¢ava i na drugim
razinama, naucni rad je u arhivima sadrZan i u mnogim konkretnim
poslovima, festo se proZimajuéi sa mnogim stru¢no-tehnickim poslovima.
Takvi su poslovi pripreme i izrade pomagala za nau¢no-istraZivacki rad,
historijata zastite grade, historijata arhivske sluZbe, unapredenja stru¢ne
metodologije na ophodenju sa arhivskom gradom, publiciranja arhivske
grade i arhivskih publikacija, ufeS¢e u realiziranju posebnih nauc¢nih
projekata sa €isto nau¢nim ustanovama (akademijama nauka i institutima)

itd. Istrazivacki rad je najviSe prisutan u postupku naucno-arhivisticke
pripreme arhivalija, 3to najvie koristi pri radu historicara. Medutim,
arhivisti se bave i nau¢no-istraZiva¢tkim radom iz onih nau¢nih disciplina
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koje su vezane za valoriziranje grade i stru¢nu obradu arhivske grade i to:
paleografije, hronologije, diplomatike, sfragistike, heraldike, kibernetike,
informatike itd. Nau¢na komponenta arhiva je nesporna i neophodna i ona
je utvrdena kao zakonska obaveza arhiva. Medutim, ona treba biti pravilno
dozirana, tj. do mjere koja arhive ne pretvora u posebne institute, jer bi se
time narusila ravnoteZa kompleksnosti zadataka arhivskih ustanova. Na
intenzitet bavljenja arhiva nau¢nim radom posebno uti¢e bogatstvo
arhivskih fondova i zbirki te stanje arhivskih kadrova.

3.4.1. Nau¢no—obavjestajna sredstva o gradi

U organskoj vezi sa sredivanjem je i obrada arhivske grade. Nju ¢ini
niz postupaka na izradi informacija o strukturi (tj. provenijenciji) i sadrZaju
(. tematici na koju se odnosi), arhivska grada. Sredstva koja to
omogucavaju zovu se naucno-obavijeStajnim ili nauc¢no-informativnim
sredstvima u koja spadaju: pregledi, vodici (za sve arhivske fondove ili za
jedan fond), registri (indeksi), regesta, katalozi, itd.

Pregled fondova i zbirki predstavlja popis cjelokupnog arhivskoga
fonda jednoga arhiva. NajfeS¢e je privremenog karaktera pruZajuci
obavjeStenja o fondovima i zbirkama do izrade odgovarajudeg vodica.
Struktura podataka koju pregledi donose moZe biti veoma razli¢ita: od
osnovnih podataka o strukturi svakoga fonda i zbirke svrstanih u odredene
grupe fondova i zbirki (npr. uprava, Skolstvo itd.), pa do detaljnih opisa
svakoga fonda. Najvazniji su podaci o sadrZzaju grade i o njenim
karakteristikama. Podaci moraju biti pregledni i taéno sredeni kako ne bi
istraZivada dovodili u bilo kakvu dilemu, a mogu se odnositi i na dijelove
fonda (podfond, seriju isL). ‘

Vodi¢ kroz arhivsku gradu sadrzi obavjestenja o sadrZaju arhivskih

. skupina, bilo da se radi o jednome arhivskom fondu ili o skupinama (po

'WM:Mdova. Zavisno od pristupa izrade mogu postojati
vodidi za cijelu zemlju, za arhivski fond jednoga arhiva, za jedan arhivski
fond ili pak za jednu odredenu temu, pa otuda razlikujemo dvije vrste
vodi¢a: strukturalni (prema sadrZaju grade jednoga arhivskog fonda) i
tematski (0 odredenoj temi). Najéesce se izraduju vodiéi za arhivske fondove
i zbirke jednoga arhiva.

Podaci koje pruzaju vodici dopunjavaju podatke koji sadrZe inventari
sa nizom novih obavjestenja o unutrasnjim karakieristikama grade. U osnovi
vodici pruzaju podatke o arhivskoj ustanovi i podatke o arhivskoj gradi i po
tome se, izmedu ostaloga razlikuju od inventara. Struktura podataka o©
arhivskoj ustanovi treba da sadrZi: podatke o historijatu arhiva (osnivanje,
razvoj, uredenje, rad, arhivsko osoblje i sl.), o aktualnome stanju arhiva
(organizacija, osoblje, biblioteka, stanje opreme i sl.), o arhivskoj zgradi, o
smjestaju grade i njenim osnovnim karakteristikama (broj i vrste fondova i
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zbirki, stepen sredenosti, 0 nepreuzetoj gradi, o uvjetima koriséenja grade, o
objavljenoj gradi@ 1isl). O arhivskoj gradi se u vodi¢u daju sljededi podaci o:
historijatu stvaraoca arhivske grade, historijatu arhivskog fonda ili zbirke,
sadrZaju grade (posebno one znadajnije), komplementarnim izvorima za
izucavanje grade odredenoga fonda, bibliografiji objavljenih radova (ili
grade) koja se u bilo kojoj mjeri odnosi na fond. '

_Vodi¢ takoder z1 i podatke iz inventara i to signaturu, naziv fonda

1 zbirke wremenski_raspon grade, topografske oznake smijestaja r.en(_iwgl:w )

podatke o koli¢ini grade, podatke o stepenu sacuvanosti i o stepenu
sacuvanosti grade, podatke o jeziku i pismu grade, o izradenim

obavjeStajnim_sredstvima o gradi, bibliografske podatke o radovima

nastalim na osnovu te grade, registre (predmetni i druge), ilustracije itd. =

Madaje korisno da vodi¢ sadrzi $to vise podataka, ipak svi ovi podaci nece

se odnositi na svaki fond. Ako se vodi¢ odnosi na arhivski fond arhiva koji je
izuzetno bogat i znacajan, podaci o relevantnim fondovima (ili o grupama
fondova) treba da budu sadrZajniji od podataka o manje vaznim skupinama
fondova itd.

Istraziva¢ima viSe odgovara postojanje tematskoga vodica, u kojem se
pruzaju podaci o gradi koja se odnosi na neku tematsku cjelinu (znacajan
dogadaj, odredeni nau¢ni problem, itd.). Takav vodi¢ moZe da sadrZi
podatke o gradi koja se odnosi na odredenu temu iz vise (ili svih) arhiva
jedne zemlje, a ne samo iz jednoga arhiva. Ovi vodi¢i su u nekim zemljama
svijeta Cesto izradivani. Ove vrste vodi¢a se bave samo opisom skupina
dokumenata, a ne i dokumenata ponaosob.

SaZet prikaz sadrZaja dokumenta sadrzi posebna vrsta nauno-

_-Obavijestajnih sredstava koja se naziva regestima. U njima se podaci donose

inventarnim redom (provenijencijom) 7a svaki dokument fonda ili za neku

izuzetno vaznu skupinu dokumenata u fondu. Iako samostalna.

informativno sredstvo o gradi, regesta se mogu koristiti i kao sastavni dio
.analitickog inventara ili kataloga. Bez obzira ha iscrpnost i iStinitost
podataka koje donosi regest ne moZe biti zamjena za uvid u originalan
dokument, jer postoji mogucnost da se u tome postupku opisa sadrzaja neki
podatak izostavi ili prenabregne njegov znacaj, tj. da se unese subjektivno
stajaliSte arhiviste. Ipak, i pored toga regest je pogodan nacin za relativno
brzo upoznavanje istraZivaca sa sadrZajem dokumenta. Moguce subjektivne
slabosti kod izrade regesta mogu se otkloniti istovremenim formiranjem
analiticke kartoteke, pri ¢emu se u kartote¢ki listi¢ upisuju i svi drugi podaci
od znafaja za razumijevanje sadrZaja odredenoga dokumenta, a koji se
nalaze u drugim izvorima ili su rezultat istraZivanja drugih nauka. Inace,
prilikom rada na regestu formiraju se regestni listi¢i koji se sistematiziraju
po nekim kriterijima (hronologki, abecedno, prema predmetu, imenu i sl.) u
posebne vrste kataloga. Naj¢es¢i su abecedni, hronologki ili predmetno-
tematski katalozi.
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_ Regesta kao nau¢no-obavije$tajna sredstva nastaju prema odredenim u_

arhivistici opceprihvatliivim stajaliStima i to: regest se pife za svaki ”
“dokument posebno, uvijek se piSe na jeziku arhivistike, naroda i zemlje u
‘kojoj nastaje doK Se samo licna imena i nazivi mjesta navode u originalu,

~datum nastanka dokumenta navodi se ustaljenim redom (goding, mjesec, —

dan) ili se ako nije naveden rekonstruira, u sadrZaju se saZeto navode

najvaZinji_ podaci a posebno ako _se uporedo vodi analiticka kartoteka,

" donose se podaci o dokumentu (original, kopija, koncept, o formatu, jeziku,
i _pismu, materijaly, itd.), ukazuje sena greSke u originalu itd.

Indeksi (registri) su najsaZetije naucno-obavijestajno sredstvo kojima se
oznacava neki pojam, predmet, licno ime ili geografski naziv iz nekoga

informacionom programu, a za §ta je preduvjet poznavanje pojma (podatka)
iz indeksa. Kod indeksa je najvaznije pravilno rijeSiti sistem sredivanja
podataka (abecedno i dr.), mada je veoma tetko pri tome posti¢i neki

idealan sistem (“klju¢”). Ovo se donekle postize tako $to se kod izrade

abecedne kartoteke uporedo izraduju tzv. genericki listici koji sadrze

~ dodatne podatke o pojmu_iz_indeksa, na koji se istraziva¢ upucuje.

Razvrstavanje kartoteckih listica prema sistemu univerzalnoga decimalnog
klasificiranja omogucava bolje snalaZenje, ali ne u mjeri u kojoj je to slucaj sa
biblioteckim jedinicama. Heterogene podatke iz arhivskih dokumenata je
teSko svrstati u bilo kakve Sablone. To se postiZe vjeStom komunikacijom
decimalnog klasificiranja i abecednoga sistema. ,
Zahvaljujuéi dometima informacionih nauka podaci o dokumentima i
skupinama dokumenata se sve ¢e¢e mogu dobiti putem ra¢unarskih mreZa
(interneta i dr.). Veliki broj arhiva je na taj nain stavio na raspolaganje
podatke bar na nivou arhivskih fondova. Medutim, i ovdje je osobenost
arhivske grade doSla do punoga izraZaja. To ¢ini veoma sloZenim i sporim
izradu odgovaraju¢ih arhivskih informacionih programa i pogotovu
arhivskih informacionih sistema. Za ovu priliku vaZno je istaci da su u
svemu tome bitni pristupi o kojima je ve¢ bilo rijeci kod rada na klasiénim
nau¢no-obavjestajnim sredstvima. Osnovno je u svemu tome stajaliste da o
svakome arhivskom fondu, nekome njegovom dijelu pa i vaZnijem
dokumentu, treba izradivati nauéno—obavjeétajna sredstva koja kao takva

trebaju biti dostupna istraZiva¢ima neposredno ili putem radunara.

.3:4.2. Objavljivanje arhivske grade

: Ob'avl'ivanle (publiciranje) arhivske grade je jedan od zahtjevnih i
§Beci§énijih nau¢nih zadataka arhiva. Ono se javlja kao krajnji, tj. finalni

__rezultat stru¢no-arhivistickog rada za ¢ije su uspje$no obavljanje, osim uzih

arhijvistickih, potrebna i druga nau¢na znanja. Iako objavljivanje grade Tije™
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samo arhivisti¢ko pitanje, arhivisti¢ka komponenta i arhivisti¢ka funkcija su

e

u tome prepoznatljive i nesporne iz najmanje tri razloga:

1. Objavijivanjem se postiZe potpuni efekt na zastiti arhivske grade,

27 Objavljivanjem _se u, cijelosti zadovoljava arhivistieki princip™ o

dostupnosti grade istraZivacima

3. Objavljivanjem grade se doprinosi razvijanju shvacanja o

drustvenoj, nauénoj i uopée civilizacijskoj ulozi arhiva.

Karakter poslova na objavliivanju grade zahtijeva od istraZivaca
multidisciplinarna znanja. To osim prava i potreba arhiva za bavljenjem
ovom vrstom naucnog rada otvara i pitanje mogucnosti bavljenja arhiva
ovim sloZenim poslovima. Za njihovo su obavljanje potrebni arhivisti
istraZivadi, tj. strucnjaci koji prevazilaze okvir strucno-tehnickih operacija s.
gradom. Iz toga, ali i 1z niza drugih razloga, praksa je prilicno razli¢ita. U
gotovo svim zemljama arhivskim propisima arhivi su ovlaSéeni (a u nekuna
A obavezam), da ob]avlju)u arhivsku gradu U arh1v1ma ove poslove

“sopstvenim planovi va. Ako arhivi samostalno pnstupalu ovome
_posly, najbolje je da se oslanjawmmmmmwf
objavljivanje izvora rezultat krupnih tematskih izdavackih poduhvata,
neophodna je saradnja sa drugim nau¢nim ustanovaima. Nosioci su takvih
‘projekata najéese arhivi, akademije nauka i historijski instituti, odnosno
njihova zajednicka tijela (komisije za historiju i sl.) kojima na]éesce rukovode
,arluvxsh ili historidari.
U tom smislu }e u Evropi, kao i na podrudju bivée SFR Jugoslavije,
objavljivanju grade pridavan veliki zna¢aj. Medu najznacajnije evropske
poduhvate ove vrste spadaju:

.= Rerum Italicarum scriptores, u 28 svesaka je ob)avl}ena grada iz 18.
stoljeca (1723-1738) pod rukovodstvom arhiviste i historicara Ludvika
Antonia Muratoria,

- Monumenta Germanica historica (od 1826), kojom je u prvih pola vijeka
istraZivanja rukovodio arhivist Georg Heinrich Pertz,

~ Rerum Britanicarum medii aevi scriptores (251 sveska grade iz perioda
1858-1911), kojom su rukovodili arhivisti i aktivno udestvovale arhivske
naucne ustanove, itd.

Nakon Drugoga svjetskog rata, izdavanjem grade aktivno su se bavile
arhivske sluzbe socijalistickih zemalja, medu njima posebno bivieg SSSR-a.
U njemu je, samo u periodu od pet godina (1856—1861) objavljeno 400 knjiga
arhivske grade i drugih historijskih izvora.

U bivsoj SER Jugoslaviji je samo u periodu od 1945. do 1957. izdato 255

~ svesaka arhivske grade (107.000 stranica): od ¢ega za srednji vijek 42 sveske,
za novi vijek 88, a za savremeno doba (od 1918) 125 svesaka (od ¢ega 76
svesaka dni  -edicija "Zbornik dokumenata i  podataka
narodnooslobodila¢kog rata”). I kasnije su dominirala izdanja arhivske
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grade o revolucionarnome radni¢kom pokretu, KPJ i NOB-i. Osim posebnih
izdanja, arhivska grada je objavljivana i u okviru posebnih rubrika nekih
arhivskih ¢asopisa.

Kao 'i u drugim federalnim jedinicama bivée SFRJ i u Bosni i
Hercegovini je objavljeno vie publikacija arhivske grade, od strane Arhiva
BiH i regionalnih arhiva. Arhiv BiH je izdao desetak takvih izdanja, medu
kojima: "Sarajevski atentat’, "Borba Muslimana za vjersku i vakufsko-
mearifsku autonomiju”, "Kultura i umjetnost u Bosni i Hercegovini pod
austrougarskom upravom”, "Agrarni odnosi u BiH (1878-1918)", itd. VaZno
je istaci ¢injenicu da je objavljivanje arhivske grade u SFR] (te i u BiH)
motivirano, prije svega, interesima historiografije, da su tim izdanjima
uglavnom rukovodili histori¢ari, a arhivi su participirali u skladu sa svojim
kadrovskim moguénostima. '

Objavljivanje arhivske grade mora se zasnivati na nauéno utemeljenoj
metodologiji koju neki smatraju posebnom nau¢nom disciplinom, najcesce
nazivanom arheografija (u biviem SSSR-u), odnosno egdotika (u zemljama
zapadne Evrope). lako je primjena metodoloskog pristupa veoma specifi¢na
za pojedine kategorije arhivske grade, u konaénom obliku jedna zbirka
objavljene grade bi trebala da ima ove dijelove: uvod i predgovor, popis
skracenica, popis kori§¢ene grade, hroniku (pregled) dogadaja, tekstove
dokumenata (sa zaglavljem, legendom i podnoZnim napomenamay), priloge
(dodaci koji objasnjavaju tekst dokumenta), rje¢nik manje poznatih izraza i
termina (toponima, onima, hidronima i sl), prijevode dokumenata na
stranim jezicima (ili najvaznije podatke u vidu regesta), bibliografiju,
ilustracije, registre, geografski imenik i dr., kao i sadrZaj.

Realiziranje ovako struktuiranog sadrZaja objavljene zbirke
dokumenata prolazi kroz sloZen istrazivacki postupak koji zapotinje
izborom teme i namjeniom (vrstom) izdanja, preko utvrdivanja originalnoga -
teksta pa sve do popisa konkretnoga sadrZaja na kraju zbirke. Pri tome su,
razumljivo, medu najvaZnijim pitanjima za istraZivacki postupak ove vrste
pitanja izbora teme, vrste i namjene izdanja, odnosno izbora dokumenata.
To su, ustvari, strateka (osnovna) pitanja ha koja treba da pruZi odgovor
plan (projekt) izdanja. Sve su to medusobno povezana pa i uslovlena
pitanja, o kojima se ne moZe odlu¢ivati mimo arhiva koji posjeduje gradu. U
krajnjem, objavljivanje zbirke dokumenata predstavlja osobeno nau¢no djelo
koje iako ne nudi neku konkretnu nau¢nu sintezu o odredenome dogadaju
predstavlja realnu osnovu za dono$enje osobenoga suda (zakljucka) svakoga
onog ko se njome koristi. To je na¢in svojevrsnog “primicanja” istine Sirokom
krugu korisnika grade. Znacaj ove vrste djelatnosti arhiva i arhivskih
stru¢njaka ne dovodi u pitanje ni savremeni pristup dokumentima — putem
interneta i sl., a §to bi zahtijevalo dodatna objasnjenja.
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3.5. KULTURNQ-OBRAZOVNA DJELATNOST

doprinio je znatno vecoj ulozi arhiva u svim oblicitha savreémenoga

druStvenog _Zivota. Obrazovanje i kulturno uzdizanje Covjeka i

humaniziranje njegovoga Zivota postalo je znacajna poluga ukupnoga
drustvenog napretka. Otuda savremeni drustveni razvoj namece potrebu
otvaranja arhiva prema &iroj drustvenoj javnosti i njihovoga pretvaranja u
dinami¢ne kulturne centre, prilagodene i ukljucene u sistem efikasnoga
informiranja javnosti o sadrZajima i vrijednostima iz arhivske grade. To
zahtijeva informatiziranje svih postupaka u ophodenju s arhivskom gradom.

Umjesto _prevazidene klasi¢ne funkcije arhiva, kao_institucija koje
iskljucivo prikupljaju, ¢uvaju, sreduju i obraduju arhivsku gradu za historiju

i stru¢ne biblioteke u izradi nau¢nih, stru¢nih i drugih radova i publikacija,

‘prezentiranje sadrZaja kulturno-obrazovnog rada kroz «Nedjelju arhiva» itd.

Metodoloski pristupi_realiziranju_svakoga od_ovih oblika kulturno- -

-obrazovne djelatnosti su specifitni i zahtijevaju primjenu Sto viSe

stvaralacke invencije, jer od ovih poslova najcesce > zavisi da i ¢e arhivi i |

arhivisti ostati anonimna, zatvorena i izolirana instituciia i skupina, a
T S—
arhivska grada nevaZna i nemila gomila papira ili ¢e arhivi postati
w—w“ e N
interesanine, propulzivne i dinamicne organizacije kao riznice vrijedmih

‘arhivskih informacija, dokumenata i sadrZaja. .

i buduce narastaje, odnosno kao odredenih srevisa za pojedine nauéne

discipline i istraZivade, neophodno je ‘da arhivi postanu ustanove

kompleksnoga karaktera. Ta drustvena potreba utvrdena je u arhivskim i
“drugim propisima. Medutim, opseg i dubina kulturno-obrazovnih sadraZaja
arhiva zavisila je 1 zavisi-od niza okolnosti.

Izvjesni oblici kulturno-obrazovne djelatnosti arhiva (predavanija,
izloZbe i sli¢no) postojali su u nekim evropskim zemljama jo§ u drugoj
polovini 19. a narogito pocetkom 20. st. U bivioj SFR] ova djelatnost arhiva
¢ini podetne korake tek nakon Drugoga svjetskog rata.

Dugo su se arhivi bavili preteZno upravnom djelatnos¢u, dok je
kulturno-obrazovna djelatn i i sporedna. To je bila neka vrsta
zakonitosti u razvoju svake arhivske institucije. Danas kulturno-obrazovna
djelatnost ¢ini obavezan i sastavni dio rada arhiva, mada postoje zemilije i
srediné U kojima joj se pridaje veéi ili manji znacaj. Takvo stanje i shvacanje
prisutno je i u bosanskohercegovackoj arhivskoj teoriji i praksi.

Kulturno-obrazovna djelatnost arhiva se zasniva na karakteru
arhivskoga dokumenta kao izvora informacija i nezamjenjivog
svjedofanstva historijskih procesa, na drustvenoj potrebi da se u procesu
demokratizacije kulture izvrsi adekvatno valoriziranje arhivske grade kao
vaZznoga segmenta kulturnoga nasljeda. Ona je bitna i zbog potrebe §to
vedeg ukljudivanja stanovnidtva na zastiti arhivske grade. Iskustvo je, naime,
pokazalo da nacionalni.zakoni i medunarodne konvencije ne mogu izolirano
osigurati uspje$nu zasfitu arhivske grade, ve¢ da se to postiZe trajnim i
kontinuiranim aktivnostima na irenju spoznaja o tome.

Arhivistici_su poznati raznovrsni_oblici i_sadrZaji kulturno-obra-

zovnog rada arhivskih institucija. Medu njima su: predavanja, arhivske

1zlozbe, pubhmran]a arh1vske grade i mforma‘avruh sredstava, razni _obliei
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Najstariju formu kulturno-obrazovne djelatnosti arhiva predstavljaju

‘predavanja. Snaga neposrednog kontakta predavada sa sluSaocima preko

«Zive rije¢i» je jo§ uvijek nezamjenjiva, bez obzira na sve vecu upotrebu
sfedstava javnoga komuniciranja, informatickih sistema i tehnike u te svrhe.

SadrZaj i nacin realiziranja, odnosno mjesta odrZavanja predavanja mogu

biti_ raznovrsna. Osnovni_cilj predavanja je da se sluSaocima. pruZze
informacije i saznanja o znadaju arhivske grade i arhivske sluZbe, kao i o

drugim_pitanjima_arhivske Teorije 1 prakse. Naciii 1 mjesto njihovoga

realiziranja umnogome zavise od cilja i sadrZzaja predavanja. Tako se

predavanja mogu odrZavati u arhivima: za grupne posjete (uz arhivsku

izlozbu ili prigodan film), zatim u domovima kulture (za gradanstvo, uz
izloZbu i sl) u 8kolama (za nastavnike, ucenike i studente), potom se mogu
organizir vori za «okruglim stolom» itd. Pogodna su predavanja i

“posredstvom radija i TV, a povodom neke proslave, jubileja, historijskoga
‘datuma i sl. Od bitnoga znac¢aja za uspjeh predavanja je pravilan izbor

sadrZaja - odnosno teme, kao i predavada. Tema treba da bude aktualna i
aplikativna (da se oslanja na izvornu gradu arhiva), a predavaci bi trebali
biti u prvome redu iskusni arhivisti. U svemu tome ftreba izbjegavati
improviziranje koje moZe imati Stetne posljedice.

Arhivske izlozbe su veoma pogodan nadin prezentiranja arhivske grade :

_populariziranja_arhivske djelatnosti. One imaju_svoju dugu tradiciju.

Predstavljaju najradireniji i, vjerovatno, najizgradeniji oblik kulturno-
obrazovnog djelovanja arhivskih ustanova. Bez obzira na mogucnosti
televizije, interneta i dr., na prezentiranju arhivskoga kulturnog blaga ipak je
nezamjenjiv neposredan kontakt posjetioca sa dokumentima koji se
ostvaruje posjetom izloZbama. Znadaj televizije i drugih medija je viSe u
tome da obavijesti gledaoce i pospjesi ih da posjete izlozbu. Osnovni. cilj
izloZbe jeste da posjetioci shvate znacaj i vrijednost arhivske grade i arhivske
institucije koja je ¢uva, te da se na osnovu toga u njima razvija interes za
njenim koris¢enjem, a naroCito briga za adekvatnom drutvenom zastitom.
Izlozbe arhivskih dokumenata mogu biti vrlo razli¢ite u zavisnosti od
sadrZaja, namjene, vremena, mjesta i nacina izlaganja. Najuobiajenija
njihova podjela je na opce: prezentiranje arhivske grade jedne ustanove,
registrature, fonda i sli¢no, i tematske: izlaganje arhivskih dokumenata o
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odredenoj temi, dogadaju, pojavi, pokretu, li¢nosti i sl. Za potrebe nastave
pripremaju se pedagoske izloZbe. IzloZbe se mogu postaviti kao stalrie -
vezane za jedan prostor (najbolje je da to bude u arhivu), i pokretne koje se
mogu premjestati s jednoga na drugo mjesto. I jedne i druge imaju svoje
prednosti, a i izvjesnih nedostataka. Medutim, da bi izloZba uspjela,
odnosno postigla svoj cilj, neophodan je odgovoran, stru¢an, predan i
sistematic¢an rad. To je sloZen i ozbiljan posao koji uspje$no mozZe privesti
kraju samo kompletan tim arhivista. Posebnu paZnju treba obratiti na izradu
valjanog tematsko-ekspozicionog plana kojim se definiraju sve pojedinosti
sadrZajne, tehnitke i estetske prirode. Tu je bitan izbor dokumenata (sa
aspekta sadrZajnih i vizualnih-estetske vrijednosti), nadin njihovoga
izlaganja (legende, raspored, tekstovi i sl.), tehni¢ka oprema kako izloZbe
tako i prostora u kojem se postavlja, izrada kataloga kao priru¢nog vodica
kroz izloZbu, te adekvatna propaganda putem plakata, §tampe, masovnih
medija itd. Za pravilno shvacanje i stvaranje povoljnoga utiska o izloZbi
veoma je znacajno pravilno vodenje posjetilaca. Zbog toga je vrlo pogodno
odrZavati predavanja (seminare i sl.) uz izlozbe i tako povezivati njihove
sadrZaje, $to se nerijetko i koristi.

Dugo je jedno od klju¢nih pitanja koje se postavljalo pred autore
izlozbi bilo izlaganje originalnih dokumenata kako ne bi doglo do ostecenja.
Ovaj problem je rijesen izradom digitalne kopije dokumenta.

IzloZbe arhivskih dokumenata mogu se pripremati u saradnji arhiva sa
muzejima $to je i poZeljno. Na taj nacin izlozba, s obzirom na prirodu
muzejskoga materijala, dobija na cjelovitosti, esteti¢nosti pa i atraktivnosti,
$to nije od malog znacaja za ukupan dojam posjetilaca.

Pored izlaganja arhivske grade od znacaja je i izlaganje arhivskih
publikacija, monografija i uopce literature koja je nastala na osnovu arhivske
grade dotitnog arhiva, zatim informativnih sredstava o arhivskim
fondovima, bibliotecke (zavicajne) zbirke, izdanja o odredenoj li¢nosti,
dogadaju i sli¢no. Na taj nacin se javnosti prezentiraju rezultati rada arhiva i
ostvaruje  kontinuitet kulturno-obrazovnog djelovanja arhiva na
odredenome podru¢ju. Dok se na izlaganju arhivske grade moZe vise
saradivati sa muzejima, na izlaganju publikovane arhivske grade i literature
poZeljna je saradnja sa bibliotekama. Veoma je pogodno i potrebno da arhivi
rade na kombiniranju izlozbe arhivskih dokumenata, arhivskih publikacija i
literature. To obezbjeduje znatno uspjesnije argumentiranje odredene teme,
dogadaja, jubileja itd. . ~

. Veoma vaznu sponu arhiva sa Sirom javno§éu predstavljaju arhivske
publikacije. Radi se o stru¢nim i nau¢nim -publikacijama, te o nauéno-
informativnim pomagalima koja predstavljaju finalni produkt jednoga
sloZenog radnog procesa tima arhivskih i drugih stru¢njaka. Namijenjene su
svim potencijalnim istraZivatima i drugim potencijalnim korisnicima
arhivskih fondova i zbirki. Obim i dubina informacija koje one pruZaju
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zavise od vrste same publikacije $to je u skladu sa potrebama i
interesiranjima korisnika. Rad na arhivskim publikacijama prisutan je i
obavezan u praksi arhiva u mnogim zemljama svijeta.

Publikovanje arhivske grade ima osim nau¢nog i kulturno-obrazovni
karakter i znacaj. To je jedan od najznacajnijih i najkompletnijih poslova u
radu arhiva. Od velikog je znacaja za zaS$titu originalnih dokumenata koji po
publikovanju prestaju biti izloZeni daljem habanju. Publikovanjem se
arhivska grada priblizava potencijalnim Kkorisnicima i istraZiva¢ima kao i
§iroj javnosti. Time se, takoder, popularizira arhivska grada, arhivska
djelatnost i doti¢na arhivska ustanova. O Sirim i nauénim aspektima i
znacaju publiciranja viSe vidi unaslovu o objavljivanju arhivske grade.

Profesionalnu i drustvenu ulogu arhivi ne mogu u cijelosti izvr§iti bez
razvijanja saznanja kod Skolske populacije o zriacaju arhivske grade i
arhivske djelatnosti. S druge strane, i Skole su upucene na saradnju sa
arhivima jer izgradivanje vaspitanika kao svestrano razvijene li¢nosti nije
moguée bez ugradivanja sadiZaja arhivske kulture. Te potrebe Skole
proisti¢u iz nastavnoga plana i programa (za odredene nastavne predmete},
kao i iz ukupne uloge i zadataka skole koje ona treba da ostvari povezujudi
se sa drudtvenom sredinom. Fascinantna snaga i didakticka vrijednost
arhivskoga dokumenta ¢ini ga veoma pogodnim za nau¢nu interpretaciju
nastavnih sadrZaja. Dokumenti su nezaobilazni u ilustriranju historijskih
procesa i oblikovanju shvacdanja o zakonitostima drustvenoga razvitka. Zbog
obostranog interesa arhivi i Skole su duZni da zajedni¢ki utvrde oblike i
sadrZaje saradnje i ugrade ih u svoje godisnje programe rada. Primjer
Francuske u tom pogledu, u kojoj je pri arhivima formirana posebna
pedagoska sluZba za saradnju sa Skolama, treba da slijede i druge zemije.

Oblici i sadrZaji saradnje arhiva sa $kolama mogu biti vrlo raznovrsni:
grupne posjete ucenika arhivima, arhivske i pedagogke izloZbe, odabiranje,
skeniranje ili reprografiranje dokumenata koji slue u nastavne svrhe,
sastavljanje manjih zbirki dokumenata koji se uz projekciju udenicima
komentiraju, organiziranje predavanja za nastavnike i u€enike, angaZiranje
udenika na prikupljanju arhivalija, izrada nagradnih sastava za udenike,
izrada raznih referata, seminarskih i diplomskih radova na osnovu arhivske
grade, obavljanje nastavne prakse u¢enika i studenata u arhivima itd.

Grupne posjete ucenika arhivima organiziraju se u cilju sticanja
osnovnih saznanja ucenika o doti¢noj arhivskoj instituciji i o prirodi i
znadaju arhivske grade koja se u njoj ¢uva, odnosno o arhivskoj djelatnosti u
gjelini. Vodenje ucenika vr$i dobro obuden nastavnik ili arhivista. Posjeta je
uspjesna ako je zainteresirala ucenike da koriste arhivsku gradu, literaturu iz
arhivske biblioteke i sl. za svoje potrebe. Za uspjeh saradnje arhiva sa
8kolama od bitnog je znacaja upucenost nastavnika u sustinu arhivske
djelatnosti. Zato i arhivi na tome moraju istrajati.

213




Veoma pogodan i sadrZajan oblik saradnje arhiva i skola su pedagoske
izloZbe. U praksi se Cesto prilikom grupnih posjeta ucenika i studenata
arhivskoj izlozbi odrZe odgovarajuca predavanja, nesto poput predavanja za
gradane, o ¢emu je naprijed bilo rijedi, pri ¢emu se vodi raduna o uzrastu. U
svemu tome bitna je valjana priprema posjete, tj. jasno postavljen cilj.
Pedagoske izloZbe se pripremaju za realiziranje konkretnih nastavnih
sadrZaja. Teme mogu biti razlicite. Najce$ce su to sadrZaji iz nastave
historije. Uz adekvatnu metodologku pripremljenost nastavnik e koristiti
didaktitku vrijednost arhivskoga dokumenta, oslobadajuéi se time
verbalizma, znatno uspjeSnije prezentirati ¢injenice i time uticati da ucenik
usvoji znanje mnogo realnije i brze. To ¢e udenika (i studenta) zainteresirati
za proudavanje historije i razviti u njemu ljubav prema dokumentu i svijest o
potrebi i znataju ¢uvanja arhivskoga dokumenta bez koga nema nauéne
istine. Na taj nacin ¢e dobiti na znacaju i dokument i arhivska institucija i
arhivska djelatnost, Sto i jeste krajnji cilj i pravo mjerilo uspjesnosti kulturno-
obrazovnog rada arhiva.

Osim na pedagoskim izloZbama, koje se mogu postavljati i u arhivima
i u 8kolama, arhivski dokumenti se veoma uspjeino mogu koristiti i kao
ofigledno sredstvo u nastavi prikazivanjem pomocu prigodnih nastavnih
pomagala.

Arhivska grada je pogodna za kori¢enje na izradi raznih referata,
seminarskih, maturskih i drugih radova. Za ove namjene grada se koristi
isklju¢ivo u arhivu, ali se kopije grade mogu koristiti i u Skoli. Ovaj vid
saradnje se ve¢ dugo praktikuje u mnogim zemljama i daje dobre rezultate;
znatno je efikasniji ako se dokumenti mogu koristiti posredstvom interneta.

Kad su u pitanju teme iz zavitajne historije, u¢enici (i studenti) se
mogu angaZirati na prikupljanju dokumenata te raznih drugih arhivalija kao
1 raritetnih knjiga, ¢asopisa i sli¢no koji se nalaze u posjedu fizi¢kih lica.
Pored praktitne koristi time se postiZu i zna¢ajni odgojni efekti.

Stepen i dubina saradnje arhiva sa §kolama zavisi od vie faktora: od
karaktera i vrste Skole, nastavnoga predmeta, interesiranja ufenika za
vannastavne aktivnosti i sli¢no. NajviSe moguc¢nosti pruza saradnja sa
Skolama opceobrazovnog karaktera, zatim sa Skolama za administrativna i
kulturologka zanimanja, a narocito sa visim $kolama i fakultetima na kojima
se Skoluje nastavni kadar - posebno nastavnici historije. Od nastavnih
predmeta najviSe moguénosti nudi nastava historije, zatim jezika, geografije
i sl. Za zanimanja arhivske struke arhivi su nezaobilazne institucije za
obavljanje nastavne prakse, a takoder i za studente historije i arhivistike.
SadrZaji vannastavne aktivnosti iz historije najplodnije se mogu realizirati u
arhivskim ustanovama. 7 ,

lako su pedagoski ciljevi arhiva i $kola prilino identiéni, njihova
medusobna saradnja je nedostatna jer su za nju neophodne podrobnije

pripreme organizacione, sadrZajne i metodologke prirode. Saradnja mora biti
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planska i organizirana, tako da se njeni oblici i sadrZaji stalno mijenjaju i
usavravaju kako bi se istaljene forme zamjenjivale interesantnim.
Inicijativa treba da potekne od 8kola, ali i od arhiva koji se moraju znatno
viSe otvarati prema Skolskoj populaciji. .

Sredstva masovnoga komuniciranja: Stampa, radio, televizija, internet i dr.
predstavljagju najnoviji i vrlo pogodan nacin za kultumo—obrazovn}x 1
propagandnu djelatnost i uticaj arhiva na $iru drustvenu javnost: Klfis@u
oblici djelovanja zasnivaju se viSe na dolasku korisnika u arhiv, imaju
manifestacioni karakter i ne daju bitnije efekte, a publikovana arhivska
grada i drugi sadrZaji izdavacke djelatnosti zbog ogranicenog tira?a ne
dosezu ni do cjelokupne stru¢ne javnosti. Sve to ukazuje na potrebu da
arhivi preko masovnih medija uspostave blize odnose sa javnoéf’:.u
plasiranjemn dobro osmiSljenih sadrZaja. To je jedna od vainﬂ“} funkcija
arhiva, ¢ije realiziranje zavisi prevashodno od stru¢nih radnika arhiva.

Koridcenje arhivske grade u javnim medijima se vréi iz dva razloga:
zbog potreba javnih medija (za emisije, serije, natpise i sl.) i zbog teZnje
arhivskih ustanova da na ovaj nacin prezentiraju javnosti rezultate svoga
rada, vaznost ¢uvanja i zaStite arhivske grade, itd. Medutim, o nije dovoljno
jer oblici koriSc¢enja arhivske grade u javnim medijima mogu biti raznov?s?i:
za radio i televizijske emisije, ¢lanke, filmove, dokumentarne emisije,
reportaze itd. _

Mogucnost koriSéenja javnih medija najviSe zavisi od samih ar}uya:
Prije svega, cjelovita arhivska informacija moZe se pruZiti samo iz sredemh i
obradenih arhivskih fondova i zbirki, $to predstavlja i posjedovanje
odgovarajucih informativnih sredstava, odnosno programa za pretraZivanje
fondova putem ra¢unara. To upuéuje na obaveznost planskoga i timskoga
rada arhivista na poslovima koji prethode stvaranju mogucnosti za saradnju
sa masovnim medijima. Pri planiranju oblika i sadrZaja saradnje treba poci
od analize postojeéeg stanja kako bi se pravilno odredili i definirali
dugorotni ciljevi, izabrao nadin realiziranja i izvisio odgovarajuci izbor.
sredstava. U svemu tome ne treba polaziti od nekih uopéenih formulacija i
velikih ciljeva, ve¢ i¢i postupno ali studiozno, takoreéi od osnovnih
podataka o ustanovi i arhivskoj gradi kako bi korisnik (Citalac, gledalac,
korisnik interneta) mogao sam da ocijeni od kakvog je to sve znaaja. Na
ovome planu su neke zemlje postigle zapaZene rezultate.

Realiziranje sadrZaja kulturno-obrazovnog rada arhiva intenzivira se u
vrijeme obiljeZavanja jubileja, znac¢ajnih datuma, godiSnjica, dana ustanove i
sli¢tno. Koncentracija te aktivnosti je na inicijativu MAV-a potela od 1979.
godine, a vezana je za tzv. «Nedjelju arhiva», koja je prakticirana i u
zemljama bivSe SFR Jugoslavije, pa i u Bosni i Hercegovini. U mnogim
zemljama Evrope ona se organizira pod nazivom , Arhivski dani” (primjer
SR Njemacke, Austrije i sl.).
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Na medunarodnoj razini organizira se Medunarodni arhivski dan. U

organizac%i}fi Medunarodnog insituta arhivskih znanosti Maribor u 2004.

godini je organiziran 14. po redu Medunarodni arhivski dan u Mariboru.

Kulturno-obrazovna djelatnost arhiva je nezaobilazna za afirmaciju
arhivske grade, arhiva, arhivskih radnika i arhivske djelatnosti uopce.
Doprinosi promjeni tradicionalno neadekvatnog odnosa Sireg okruZenja
prema arhivima. Ona je poluga koja posredstvom ljudske svijesti treba da
mijenja stanje na bolje. Da ta potreba postoji, potvrduje i misljenje Bertrand
Joly-a francuskog arhiviste koji izmedu ostalog kaZe: «Za 90% Francuza mi
(arhivi, arhivski radnici - primjedba autora) sluZimo nefemu ne ba$ tako
vaZnom, a ono malo paZnje $to nam se pridaje ne odnosi se na sredivanje
arhivskog materijala nego na nase istorijske i nau¢ne nadleZnosti» (Bertrand
Joly, Lgestte des archives, 3e-4e trimestre 1986. Novelle serie no 134-135, Paris,
Association des archivistes Franciais, page 185-195, prijevod Nizare Tadi¢-
Musovié, Glasnik arhiva i DAR BiH, br. 29, Sarajevo 1989, str. 184).

3.6. ARHIVSKO OSOBLJE

Postojanje odgovarajuceg arhivskoga osoblja je od presudnog znacaja
za svaki arhiv i za svaku arhivsku sluZbu. Njegova specifi¢nost odredena je
karakterom arhivske djelatnosti koja zahtijeva raznovrsne i visokostrutne
profile kadrova. Ovo zbog toga §to arhivisti rade sa arhivskom gradom iz
raznih vremenskih perioda i raznovrsnih oblika drustvenoga Zivota, a sve to
neminovno zahtijeva specijalistitka i multidisciplinarna znanja. Oni, prije
svega, moraju poznavati arhivistiku, informatiku, zatim opéu i narodito
nacionalnu historiju i pomoéne historijske discipline (paleografiju,
diplomatiku, sfragistiku, heraldiku, numizmatiku, genealogiju, hronologiju i
dr.), administrativno ustrojstvo i historijat ustanova svoje zemlje, arhivsko
zakonodavstvo, kancelarijsko (uredsko) poslovanje, jezik grade itd.

Postojarje odgovarajucih arhivskih kadrova moZe se rijeSiti samo u
okviru odgovarajuceg sistema kao dijela odredene kulturne politike svake
zemlje ili njenog administrativnog dijela. To izmedu ostalog zahtijeva:
kratkoroéno i dugoro¢no planiranje, pravilno organiziranje redovnoga
skolovanja, kao i stru¢riog osposobljavanja i usavr3avanja putem utvrdivanja
stru¢nih arhivskih zvanja, donoSenja pravila za napredovanje u struci itd.
Posebno je vazno da se utvrdivanje potreba za arhivskim osobljem, na
kratkoro¢nom i dugorotnom plany, zasniva na realnim saznanjima, jer se na
tome zasnivaju svi drugi sadrZzaji kadrovske politike: izbor, Skolovanje,
sticanje stru¢nih zvanja, edukacija itd.

Potrebe za arhivistickim znanjima na nivou srednjeg, viseg i visokog
stepena prisutne su u evropskim zemljama od 17, a narodito od 18. i 19.

216

stoljeca. Iste su zadovoljavane na dva naina: redovnim sistemom
obrazovanja i dodatim arhivskim obrazovanjem, a sadrZaji i modaliteti su
razli¢iti od zemlje do zemlje.

Najvecu tradiciju ima obrazovanje arhivista u Francuskoj, u kojoj su
od 1821. godine u okviru Ecole des Chartes, 8kolovani arhivisti, paleografi i
bibliotekari, prvo u dvogodiSnjem, a potom (od 1829) u trogodisnjem
(visokoskolskom) rangu. Rad ove i drugih skola ove vrste je sistematski
unapredivan. Nakon Drugoga svjetskog rata u Parizu je osnovan
medunarodni arhivisti¢ki te¢aj (za francuske i druge arhiviste) kojije stekao
veliki renome medu stru¢nim arhivskim osobljem.

Za Francuskom ne zaostaju ni Njemacka, u kojoj su jo$ u 17. st.
postojale Skole za arhivare. Na univerzitetskome nivou je nastava iz
arhivistike prvi put organizirana 1893. godine, i to na univerzitetu u
Marburgu a u okviru predmeta pomocne historijske nauke. Od 1904. godine
ova:3kola funkcionira na univerzitetu u Berlinu gdje je pretvorena u Institut
za arhivistiku, $kolujuéi arhiviste postdiplomce. U toku Drugoga svietskog
rata ova $kola (Institut) je ponovo vradena u Marburg. Obnovljena je 1949.
godine sa nastavom od Cetiri semestra. Od 1952. srednjoskolski arhivski
kadar obrazuje se u okviru devetomjeseénog tecaja. Ova Skola je potom
postala ugledna i prestiZna u arhivskome svijetu. Od 1949. formirana je i
arhivska Skola u Minhenu (za prostor Bavarske) koja je, takoder, postala
poznata i renomirana institucija. U Potsdamu je osnovana arhivska $kola
koja traje tri semestra, a pohadaju je kandidati sa visokom Skolskom
spremom. “

Znafajna paznja poklanjala se obrazovanju arhivista u zemljama
bivieg SSSR-a, u kojima se od 1918. odrzavaju arhivski te¢ajevi, a od 1930. se
osnivanjem Instituta za arhivistiku obrazuju i visokogkolski arhivski
kadrovi.-U ltaliji su se arhivisti obrazovali uz paleografe, diplomati¢are i
bibliotekare. U Holandjiji je 1919. osnovana jednogodidnja arhivska $kola (pri
Nacionalnom arhivu u Haagu) za svrSene studente univerziteta, u
Madarskoj se od 1949. godine na Filozofskome fakultetu u Budimpesti
gkoluju arhivisti, a u Engleskoj se arhivisti obrazuju na nivou dodiplomiskog,
postiplomskog i doktorskoga studija, itd.

Arhivistitko obrazovanje na prostoru bivée SFR Jugoslavije nema
dugu tradiciju, jer je i organizirana arhivska sluzba uglavnom nastala nakon
Drugoga svjetskog rata. Dugo je, a $to je slucaj i danas, visokoZkolski
arhivistitki kadar dolazio u arhive sa fakulteta druStvenoga smjera
(nastavni, pravni i ekonomski profili), a srednjoskolski prvobitno iz
gimnazija a potom iz Skola za administrativna zanimanja: upravne,
birotehni¢ke 1 dr. Nepostojanje redovnoga -nivoa obrazovanja
(srednjoskolskog i visokoskolskog) donekle je- ublaZavano. osnivanjem
stru¢nih tecajeva pri nekim republi¢kim arhivima. Tako su od 1953. godine
dugo organizirani stru¢ni tefajevi za arhivske pomo¢nike pri Arhivu Srbije u
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Beogradu i sl. Organizirani su i kraéi seminari i struéna savjetovanja kao
obliei struénoga usavrSavanja arhivskoga osoblja. Arhivi su na ovaj nadin
pobolj$avali arhivsku kadrovsku strukturu. Vremenom je (od sedamdesetih
godina 20. st.) putem podzakonskih akata i normativnih akata na nivou
republickih arhivskih sluzbi izgraden sistem stru¢noga usavrSavanja, a na
nadin da su polagani stru¢ni arhivisticki ispiti za osnovna arhivska zvanja:
za srednju struénu spremu - arhivski tehnidar, za visu - arhivski tehnicar
prve vrste, a za visoku - arhivist. Najvie stru¢no zvanje je arhivski savjetnik.
Ipak, osamdesetih godina prosloga stoljeca arhivistika je uvedena kao
nastavni predmet u programe nekih visokogkolskih usmjerenja (na studijima
za historiju 1 sl.), a organizirani su i postidplomski studiji na Univerzitetu u
Zagrebu, Zadru, Varazdinu, Ljubljani i dr., a u nekim sredinama je
organizirano §kolovanje nekoliko generacija arhivskih tehni¢ara (IV stepen) i
arhivskih manipulanata (Il stepen stru¢nosti). Medutim, sve to ni izdaleka
nije zadovoljavalo potrebe arhiva i znacajnijih registratura za kvalitetnim
arhivskim kadrovima. Poseban nedostatak se osjeao za specijalistitkim
arhivskim zanimanjima (restauratori, konzervatori, a u novije vrijeme i za
informati¢arima).

Pitanju obrazovanja arhivskih kadrova nije pridavan adekvatan znacaj
ni u Bosni i Hercegovini. Redovan stalni oblik obrazovanja nije organiziran.
Jedino su u Prvoj gimnaziji u Sarajevu sredinom osamdesetih godina
prosloga stoljeca obrazovane tri generacije arhivskih tehni¢ara i arhivskih
manipulanata, te dvije generacije istih zvanja pri Gimnaziji u Banjoj Luci
sredinom devedesetih godina. Na visokoskolskim ustanovama arhivisti nisu
gkolovani. Jedino su studenti historije na fakultetima u Sarajevu (od 1959),
Tuzli (od 1993) i Biha¢u (od 1997) u okviru nastave iz pomo¢nih historijskih
nauka (a u Tuzlii iz nastave Arhivistike) sticali osnovna-arhivistitka znanja.
Sve to, medutim, nije osiguravalo arhivima $kolovane arhivske kadrove.

Problem je donekle ublaZavan upuéivanjem arhivista na arhivisticke
tetajeve u arhivima Srbije, Hrvatske i Slovenije, a od 1975. i putem uvodenja
obaveznoga polaganja stru¢nog arhivistickog ispita za sve nivoe stru¢ne
spreme (srednje, viSe i visoke). Ispit je polagan pred struénim komisijama
imenovanim pri Arhivu BiH Sarajevo. To je, donekle, imalo rezuitata kada
su u pitanju arhivski radnici u arhivima, dok su arhivari u registraturama
ostali van domas3aja i ove vrste sirunoga usavriavanja; za njih su, jedino,
povremeno organizirang arhivska savjetovanja i seminari.

Takvo stanje ostavilo je traga i na kvalitet i kvantitet arhivskih
kadrova koji su postali limitirajuci faktor u razvoju arhivske struke i nauke.
Sva stru¢na i nau¢na zvanja steena su izmedu 1980. i 1991. godine, a prvog
arhivskog savjetnika arhivska sluzba BiH dobila je 1985. godine. Ipak do
1991. njihov broj je stalno rastao dostigavsi cifru od 147 radnika od dega: 6
magistara, 49 sa visokom Skolskom spremom, 11 sa viSom, 53 sa srednjom, 6
su bili KV radnici, a 22 su imala niZu Skolsku spremu. Stru¢nih radnika je
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bilo 105 (70%) od Cega: sa stru¢nim zvanjem arhivskoga savjetnika 6, viseg
arhiviste. 12, arhiviste 13, arhivskoga tehnifara prve vrste 7, arhivskoga-
tehni¢ara druge vrste 14 i arhivskoga manipulanta 3 radnika, tj. ukupno 55
radnika sa stru¢nim zvanjem. Te godine (1991) u BiH su prvi put utvrdeni
struéni arhivski standardi kojima je odreden i broj stru¢nih radnika u
arhivima. Prema istima te godine je nedostajalo 47 stru¢nih arhivskih
radnika (44% potreba).

U ratu 1992-1995. drasti¢no se smanjio broj arhivskih kadrova, tako da
ih je na kraju rata bilo svega 98. Medutim, nakon rata je zapo¢eo proces
kadrovske obnove, tako da je na kraju 2004. godine u arhivima BiH radilo
127 radnika (86% od prijeratnog broja) od fega: sa visokom Skolskom
spremom 45 (od toga 5 magistara), sa viSom 17, sa srednjom 54 i sa niZom
Skolskom spremom 11. Arhivima posebno nedostaju kadrovi sa
specijalistickim zvanjima, a narotito informati¢ari. Ipak stanje se postepeno
popravlja, kako u redovnome sistemu obrazovanja (planirano kolovanje
profila diplomiranoga histori¢ara i arhiviste na Univerzitetu u Tuzli), tako i
putem edukacije (redovno odrZavanje medunarodnog arhivskog
savjetovanja «Arhivska praksa» u Tuzli, godi$njih savjetovanja na nivou
arhivske struke BiH, = uvodenje obaveznog polaganja stru¢noga
arhivistickoga ispita za arhiviste i arhivare, itd.).

3.7. ARHIVSKA BIBLIOTEKA

Biblioteka je, uopée uzevsi, uredena zbirka knjiga, ¢ija je svrha
koriS¢enje u javne i privatne svrhe. Te knjige trebaju biti dostupne
korsnicima za kulturne, nau¢ne i druge potrebe. Postoje javne (samostalne) i
strucne (specijalne) biblioteke.

Arhivska biblioteka je specijalna biblioteka, kao organizaciona
jedinica arhiva koja je organski povezana sa svim osnovnim funkcijama
arhiva. Potrebna je za istraZivale arhivske grade i odredene strucne
literature koja se koristi samo u okviru prostorija arhiva. Samo izuzetno, ali
u skladu sa pravilima kori¢enja koja posjeduje svaka biblioteka, knjige se
mogu iznositi iz arhiva, ’

Radi lakSeg koriScenja knjiga i arhivalija u biblioteci se nalaze sve
relevantne informacije o njima: inventari, katalozi, regesta, vodici i dr.

Sto se sadrZaja knjiznoga fonda tice, treba re¢i da je njegova struktura -
naslonjena  na oObavljanje osnovne djelatnosti arhiva, a to znadi da se

- prevashodno odnosi na oblast arhivistike i historije.

Osnovni knjiZzni fond biblioteke u arhivu treba da sadrzi:
- svu publiciranu arhivsku gradu arhiva;
- objavljenu arhivsku gradu svih arhiva u zemlji i inozemstvy;
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- sva djela iz nacionalne historije iz oblasti ekonomske, politicke,

vojne, kulturne i drugih oblasti Zivota;

- djela iz opée historije koja se odnose na nacionalnu historiju;

- djela iz svih pomo¢nih historijskih nauka;

- statisticke publikacije sa uZega i Sirega prostora;

- prirucnike i sva druga izdanja u vezi sa arhivistikom,

historiografijom i informatikom;

- struénu periodiku: arhivisticke, historijske, muzejske i

bibliotecke Casopise;

- rje¢nike stranih rijeci i leksikone;

- djela iz geografije i srodnih disciplinag;

- djela iz oblasti informati¢kih nauka;

- monografije, jubilarna i druga izdanja biografskog i

monografskog karaktera;

- Dbibliografska izdanja iz podrudja historiografije, informatike i

arhivistike;

- listove, Casopise, knjige i druga izdanja koja su bilo kada

objavljena na prostoru djelovanja arhiva, itd.

Knjizni fond biblioteke obnavlja se i bogati na nekoliko natina, a
najfeS¢e: zamjenom duplikata, obaveznim primjercima, preuzimanjem
biblioteke koja nema svoga vlasnika, depozitom po odluci upravnih organa i
sudova, razmjenom izdanja, te naro¢ito nabavkom novih knjiga. Sistematsko
popunjavanje knjiZnoga fonda zahtijeva stalno nastojanje da se putem
otkupa ili na neki drugi nacin potrebne publikacije nabave, posebno kada se
radi o potrebi nabavke (otkupa i sl.) rijetkih knjiga.

Radi lakSeg snalaZenja u arhivskoj biblioteci se vr3i stru¢na obrada
knjiga. To podrazumijeva provodenje niza radnji kojima se omogucava
evidentiranje i brzo pronalaZenje knjiga radi koriscenja. Strucna obrada
knjiga obuhvacda inventariziranje, signiranje, klasificiranje i katalogiziranje
knjiga. Svaki od ovih postupaka se sprovodi po taéno utvrdenim
standardima, tako da podaci o obradenim knjigama lak$e budu dostupni,
osim u arhivu, i odredenim informacionim sistemima (COBIS i dr.) kako bi
se njima korisnici mogli sluZiti i bez dolaska u arhiv.

Inventariziranje knjiga provodi se putem inventara kao sluzbene
evidencije (dokumenta) o brojnome stanju i sadrZaju biblioteke. Inventarna
knjiga ima ove rubrike: redni broj, datum unosenja podataka, ime autora,
naslov djela (knjige, ¢asopisa, novine) i broj izdanja, mjesto i godina izdanja
kao i.naziv izdavaca, cijena djela, broj i datum dokumenta o nabavci ili
naznaku nekoga drugog nacina nabavke, signaturu i primjedbu. U inventar
se knjige unose redoslijedom, tako da svaka knjiga dobije svoj broj. Podaci se
unose sa naslovne strane knjige, a na jeziku i pismu kojim je Stampana.
Casopisi i novine inventariziraju se u odredenim vremenskim cjelinama
(tromjesecno, Sestomjese¢no ili godidnje). Inventarni broj se upisuje
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mastilom na poledini naslovne stranice knjige. Podaci o nastanku knjige iz
bilo kojeg razloga navode se u rubrici “primjedba”.

Smijestaj knjiga (klasifikacija) u biblioteci arhiva moZe se vi8iti na vise
nacina: po rednome broju (kako i pristiZu u arhiv), po veli¢ini formata
knjige, te po naudnim oblastima (sistemom univerzalne decimalne
klasifikacije — UDK). Svaki od ovih na¢ina ima svojih prednosti i
nedostataka. Najcesce se koristi UDK sistem.

Radi lakSeg snalaZenja korisnika (ali i bibliotekara) u pronalaZenju
knjiga, izraduje se katalog biblioteke. Za razliku od inventara u koji se knjige
unose redoslijedom, u katalog se unose prema unaprijed utvrdenom
sistemu. Postoje tri osnovne vrste kataloga i to:

1. Abecedni (ili azbuéni) katalog u kojem se podaci u katalo8ki listi¢ unose
prema abecednom (azbu¢nom) redu imena autora, djela ili prema
naslovu djela; '

2.Strucni (ili sistematski) katalog u kojem se podaci u katalogke listice
unose prema sadrzaju djela (listi¢i se dijele po grupama, a unutar
njih se rasporeduju abecedno);

3.Predmetni katalog u kojem se kataloSki listi¢i grupiraju po
abecednome redu predmeta (ili pitanja) na koji se odnose, a koji se
odreduju ria osnovu sadrZaja, a ne na osnovu naslova knjige (kao
§to se to radi u stru¢nome kataloguy).

Bez obzira na vrstu kataloga za svaku knjigu se izraduje poseban
katalogki listi¢. Svaki listi¢ sadrZi signaturu (koja oznacava mjesto knjige u
biblioteci arhiva a sadrZi broj knjige i oznaku grupe u Koju je svrstana), i
odrednicu (prezime i ime autora ili naslov djela ¢itko ispisan velikim
slovima u lijevome gornjem uglu listic¢a).

Svaka biblioteka treba da pored inventara ima i neku vrstu kataloga.
To je uvijet za efikasno kori§¢enje njenoga knpznoo fonda, a §to je od znacaja
i za bibliotekara i za korisnike.

3.8. ARHIVIIINFORMACIONE TEHNOLOGHE

Savremeni razvoj tehnike i nauke, posebno informatickih nauka, a u
tijesnoj vezi sa njima i nastajanje novih tehnologija i novih nosilaca
informacija, postavljaju pred arhiviste i arhive-nove zadatke koji se podvode
pod pojam “tehnoloski imperativi”. Oni logicki proiziaze ili su rezultat-
trendova informacionih tehnologija, a koji obuhvacaju: promjenu oblika
dokumenta, promjenu nacina rada i promjenu same tehnologije.

Elektronski dokumenti nisu konstantne fizicke cjeline sa
meduzavisnom logitkom i fizickom strukturom, kao 3to su to klasi¢ni
(tradicionalni) dokumenti. Logi¢ka struktura podrazumijeva organiziranu
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strukturu podataka i ona dokument &ni razumljivim. Fizicka struktura
dokumenta odnosi se na oblikovanje, kako je autor zarfislio da dokument
izgleda, i prikaz (kako dokument vidi korisnik). Fizicka i logi¢ka struktura
su kod klasi¢nih dokumenata neodvojivo povezane, dok su kod elektronskih
dokumenata one razdvojene i zasebno pohranjene. Postoje dva osnovna i
usko povezana koncepta koja ¢ine osnovu novoga oblika elektronske
dokumentacije:. 1. Baza podataka (vrijednosti podataka se vremenom
mijenjaju) 1 2. Virtualni dokument (dokument se sastoji od niza veza i
pokazivafa podataka) koji su sami fizicke cjeline u bazi i on je kao takav
samo naizgled elektronski dokument, jer je proizvod spajanja cjelina teksta
(podataka) u bazi podataka, koji ¢e tek Stampanjem postati fizicki entitet.

Tehnologki imperativi treba da daju odgovor na pitanje odnosa
elekfronskoga dokumenta i principa provenijencije kao temelja moderne
arhiviske nauke.

Naime, tradicionalni dokumenti ¢ine zapisanu informaciju koja postoji
kao fizicka jedinica i to tako da osigurava «dokaz iz prve ruke» ili potvrdu
neke aktivnosti. Vremenom su nastali i audio-video zapisi kao posebna vrsta
dokumenata, ¢ime je definicija dokumenta prosirena. Elektronski se zapisi
sastoje od niza digitalnih signala i kao posljedica toga imaju malo ili nimalo
fizi¢kih obiljezja koja su svojstvena tradicionalnim zapisima. Ali i oni imaju
svoju strukturu i predstavljaju dokaz o izvrSenju neke radnje. U stvari
elektronski zapisi se sastoje od Cetiri elementa: sadrZaja, strukture, konteksta
i oblika. Prva tri moraju biti sacuvana, a zadnji element je bolje ne ¢uvati jer
uveliko ovisi o mediju koji se koristi za prikaz.

Da bi se odredena informacija u zapisu mogla pronaci, podaci trebaju
biti strukturirani. Zavisno od namjene zapisa postoje dva glavna natina za
strukturiranje podataka: 1. Baza podataka (podaci su smjesteni u skladistu
informacija iz kojeg se mogu pretraZivati i aZurirati), i 2. Dokumenti
(ova se struktura koristi kada su podaci sredeni na neki ureden nacin kako
bi predstavili neki sadrZaj ili opisali neku aktivnost). Sto vaznost informacija
unutar organizacija postaje veca, to struktura dokumenata i baze podataka
postaju sve sloZenije.

S druge strane, slijediti nacelo provenijencije znadi osigurati da se
satuva kontekst u kome je dokument nastao, veze izmedu dokumenata i
njihovih stvaralaca i veze medu samim dokumentima. Kontekst ukljucuje
znanje o tome gdje je dokument nastao, u okviru kojega procesa, za koju
svrhu, za koga, kada i kako ga je primalac zaprimio i kako je do$ao u nase
ruke. Sve to je znatno lakSe utvrditi na klasi¢nim dokumentima. Medutim,
" identificiranje i odrZavanje konteksta elektronskih dokumenata je veliki
izazov za arhiviste, jer elektonski zapisi ne postoje kao zaseban fizi¢ki entitet
sve dok veliki dio informacija o kontekstu elekironskih zapisa ne postane
vidljiv korisnicima ili se ne biljeZi automatski. Logi¢ki ili kontekstualni
odnosi izmedu segmenata elektronskih informacija su od klju¢ne vaznosti.
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Problem identifikacije i odrZavanja provenijencije elektronskih
dokumentata je mnogo ozbiljniji tamo gdje postoji mreza ili korporacijska
baza podataka, jer veze izmedu rafunara ukidaju tradicionalne granice
izmedu organizacija, njihovih odjela i ureda, koje su ranije osiguravale
vefinu informacija o provenijenciii. Dosljedno poStivanje nacela
provenijencije je vrlo bitno za elektronske zapise. Da bi se osiguralo
postivanje tog nadela, arhivisti moraju udestvovati u oblikovanju direktorija
informacionih izvora i sistema metapodataka, te osigurati da oni sadrZe sve
informacije o kontekstu koje su bitne za puno razumijevanje dokumenata.
Sve to govori da je princip provenijencije mogude odrZati i medu
elektronskim zapisima, s tim da se dokumentom upravlja u svim fazama
njegovoga postojanja: od nastanka do koriséenja.

Upravljanje elektronskim podacima ima za cilj trajno ocuvati
vierodostojnost, autenti¢nost, cjelovitost i pravovaljanost zapisa. To
podrazumijeva pravovremeno obavljanje sljedecih zadataka:

- Registriranje priliva strojno ¢itljivih podataka;

- Dodjelu odgovornosti pravoj organizaciji i imenovanje osobe za

upravljanje strojno ditljivim podacima;

- Uredenje procesa obrade podataka putem uskladivanja razlititih
faza u obradi (preuzimanje, konverzija, ¢uvanje, koriSCenje,
predaja drugoj organizaciji i sl.);

- Klasifikaciju zapisa kao jedan od najvaZnijih i najsloZenijih
zadataka kojim se olakSava pretraZivanje.

Problematikom = informati¢ke tehnologije na medunarodnoj i
nacionalnoj razini ponajviSe se bave dvije medunarodne organizacije: 1.
Medunarodna organizacija za standardiziranje (ISO) koja uskladuje rad
nacionalnih organizacija za standardizaciju u 87 drzava kroz rad tehnickih
odbora (TC), i 2. Medunarodni elektrotehni¢ki odbor (IEC) koji se bavi
standardima na podrudju - elekirike 1 elekirotehnike. Na podrudju
informacionih tehnologija IEC i ISO su osnovali Zajedni¢ki tehnicki odbor
(Joint Technical Committee - JTCI).

Jedno od najvaZinijih pitanja koje treba uspje$no rijeSiti u ophodenju
sa elektronskim dokumentima je osiguranje njihove trajnosti. Brz napredak
tehnologije uzrok je sve teZeg osiguranja trajnih rjeSenja u ¢uvanju podataka.
Formati datoteka i elekironski mediji brzo se mijenjaju, pa je njihov Zivotni
vijek daleko kraé¢i nego Zivotni vijek papira. Danas su u upotrebi podloge
razlicitog kvaliteta. ProduZenje trajnosti elektronskih podataka vrsi se
migriranjem (konverzijom) o ¢emu je bilo rijedi u tekstu o elektronskom
poslovanju registratura.
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3.9. STANDARDI I NORMATIVI

U savremenome svijetu se odvija proces globalizacije koji se u Evropi
ogleda u provodenju koncepta integrirane Evrope, a putem progirenja
Evropske unije (zapadne razvijene zemlje) na sve zemlje jugoistoéne Evrope
(zemlje u tranziciji). To nisu stihijska zbivanja, ve¢ jasno definirani procesi, a
$to potvrduje Cinjenica da se u zajednicu evropskih zemalja moZe uéi samo
ispunjavanjem odredenih uvjeta koji u biti znace posjedovanje odredenoga
nivoa znanja. Jedan segment toga znanja ¢ini arhivisti¢ko znanje uobli¢eno u
medunarodne arhivske standarde. ‘

Arhivsko znanje generiraju ukupne potrebe odredene administrativne
cjeline (drZave). Nasuprot zemljama razvijenoga svijeta u zemljama
socijalisti¢ke zajednice (zemlje u tranziciji) ono je bilo generirano potrebama
ideologizirane drZave, bilo da je to radeno direktno (propisi, uvjeti rada,
kadrovi i sl.) ili indirektno (preko kulture i nauke — posebno historiografije).
Uz to, ekonomska zaostalost i komunukacijska zatvorenost u¢inili su da
arhivsko znanje u ovim zemljama bude potpuno limitirano i kontrolirano.
Na taj nacin je onemogucavan normalan protok znanja iz razvijenog dijela
svijeta u neke zatvorene i izolirane sredine (drZave), a $to je uticalo na
postojanje tri razine arhivskoga znanja:

1. Tradicionalno (karakteristi¢no za vec¢inu zemalja u tranziciji),

2. Modernisticko (karakteristicno za * veéinu razvijenih zemalja
Evrope i svijeta, od sredine sedamdesetih godina 20-tog st.) i

3. Postmodernisti¢ko (koje se od kraja 20. st. postepeno uobli¢ava u
poseban sistem u jednome broju zemalja razvijenoga svijeta).

Standardiziranje arhivskoga znanja je jedan od nacina da se ovo
znanje $to viSe ujednaci, na nacin da se najoptimalnija stru¢na i nau¢na
rjeSenja prihvate konsenzusom od svih ili bar od veceg broja zemalja u
svijetu. -

U svakoj naucnoj oblasti, pa i u arhivistici, dostignuti dometi se
nastoje uobliciti na razinu opéeprihvatljivih znanja i umijeca. S obzirom na
enorman porast dokumentarne grade, kao i na pojavu sve brojnijih i
raznovrsnijih nosilaca informacija, a $to sve skupa znatno usloZnjava
moguénost adekvatne brige o zapisima svih vrsta, arhivisti su prisiljeni da
Sto je moguce preciznije definiraju pravila ponasanja svih sudionika u
ovome sloZenom poslu. Savremena arhivska sluZba u svijetu (organizirana u
MAV-u) uvidjela je potrebu da se standardiziraju (struéno pravno urede)
arhivske radnje i postupci kako bi se na njima izgradivala ujednacdena
arhivska praksa koja bi istovremeno bila dobra osnova za uvodenje
jedinstvenoga postupanja (jedinstvena terminologija, jedinstven arhivski
informacioni sistem i sl.) sa arhivskom gradom na medunarodnoj (svjetskoj)
razini. Na taj nafin se stvara zajedni¢ki nau¢ni arhivisticki jezik, svima
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razumljiv, ¢ime se postiZe visok kvalitet arhivistickih poslova u'svakoj zemlji
svijeta. :

Standardiziranje ¢ini skup postupaka koji odredenu stru¢nu radnju
(normu), iskustveno potvrdenu, promoviraju u pravnu normu, .
obavezujuéu za sve koji se bave odredenom djelatnoséu, kao osnovnim
preduvjetom za kvalitetno obavljanje posla. To potvrduje i sam nadin
utvrdivanja normi rada (4. standarada) u svakome poshu. Take se do
arhivistickih normi (standarda) dolazi, prije svega, spregom teorijskih i
prakti¢nih radnji koje nakon prihvacanja od strane nadleznih tijela MAV-a
postaju medunarodna struna norma (standarad) koja prihvacanjem i
ugradnjom u pravni sistem svake zemlje (arhivske i druge propise) postaje i
pravno obavezujuda za sve sudionike u arhivistickome poslu.

Normiranje predstavlja mehanizam koji omogucuje da se
konsenzusom u okviru ustanova za normiranje definiraju tehnicke
specifikacije koje se prihvacdaju kao norme. Norma predstavlja skup pravila i
uputstava koji jamce najvisi stupanj uredenosti u optimalnim uvjetima.

- Postoji Svjetska mreZa za norme (World Standards Services Network —

WSSN) koja kao javna mreZa organizacija za norme obuhvata:
Medunarodne organizacije (medu kojima: Medunarodnu organizaciju za
normizaciju - Internacional Organization for Standardization - ISO),
regionalne organizacije koje priznaju medunarodne organizacije, nacionaine
¢lanice ISO i IEC (International Electrotechnical Commision — Medunarodna
elektronska komisija), medunarodne normizacijske ustanove i druge srodne
organizacije. Njihova saradnja je regulirana Beckim sporazumom o tehni¢koj
saradnji izmedu CEN-a (Commité Européen de Normalisation ~ Evropski
odbor za normalizaciju) i ISO-a i Drezdenskim sporazumom izmedu IEC-a i

_ CENELEC-a (Comité Européen de Normalisation Elektrotechnique -

Evropski odbor za elktronsku normizaciju) iz 1991. i 1996. godine.

Za normiranje je od velikog znafaja uloga i funkcija ISO-a, kao
svjetskoga saveza nacionalnih ustanova za normiranje. Medunarodne norme
pripremaju tehnicki odbori ISO-a u suradnji sa odredenim (strukovnim)
medunarodnim organizacijama (npr. ICA i dr). Prvo se utvrduju nacrti koji
se Salju ¢lanicama na izjaSnjavanje (glasanje). Prihvacen je onaj nacrt za kojt
je glasalo najmanje 75% d¢lanica. U pravilu medunarodne norme se
podvrgavaju reviziji svakih pet godina.

U nedostatku odgovarajué¢ih medunarodnih arhivisti¢kih standarda su
u mnogim zemljama svijeta donijeti brojni arhivisti¢ki standardi uokvireni u
zakone, podzakonske akte, priru¢nike i sl. Sematski se postupak donosenja
standarda moZe prikazati ovakeo:
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NASTAJANIJE DRZAVNE (NACIONALNE)
NORME

-— . ey

izrada izvorne prihvacanje strane
(orginalne) drZavne norme (medunarodne, EU) norme

. .

u orginélnome u orginalnome obliku s nacionalnim prevodenjem
obliku (drZzavnim) obiljezjima

Prva opéa medunarodna norma, odnosno standard u arhivskoj struci,
pod nazivom General International Standard Arhcival Description — ISAD
(G) (Op¢a medunarodna norma za opis arhivske grade) donijeta je na 12.
medunarodnom kongresu arhivista u Montrealu 1992. godine, koja je potom
prihvadena od strane Ad Hoc Komisije za norme opisa arhivske ‘grade u
Stockholmu 1993, a konaénu redakturu je izvrsio MAV, odnosno odobrio 13.
medunarodni arhivski kongres u Pekingu 1996. godine. Nakon prispjelih
pimjedaba provedena je revizija prvoga izdanja ISAD (G), tako da je na 14.
medunarodnom arhivskom kongresu u Sevilji 2000. godine usvojeno
njegovo Drugo izdanje.

Znadajno je i prihvadanje prvoga medunarodnog standarda za
podrucje poslovanja sa dokumentima (Records Management) pod nazivom
“Information and documentation - Records Management ISO 15489”, koji je
objavljen 2001. godine. Poseban njegov znadaj je u tome S$to se moZé
primjenjivati za sve nosioce zapisa, 1j. i za veoma osjetljivu i promjenljivu
kategoriju 'elektronskih zapisa, a da se pri tome osigurava njihova
autenti¢nost, vjerodostojnost, cjelovitost, medusobna uvezanost i
funkcionalna upotrebljivost i u registraturama i u arhivima.

Za potrebe wupravljanja elektronskim dokumentima za podrudje
Evropske unije uredena je specifikacija zahtjeva koji se postavljaju pred
elektronske sisteme za upravljanje spisima pod nazivom «Model zahtjeva za
upravljanje elektroni¢kim zapisima». Glavna funkcija ovih zahtjeva je da se
osigura vjerodostojnost, frajnost i dostupnost zahtjeva, uz istovremeno
o¢uvanje njihove sigurfiosti od neovlastenoga pristupa, bilo kakvih
promjena i unidtavanja. Primjenljiv je i izvan podrugja Evropske unije, kao i
za zapise na fizitkim nasiocima. Uskladen je sa medunarodnim normama
(kao: ISO 15489, ISAG (G) i dr.). Problem njene primjene je nepostojanje
mogucnosti za certifikaciju (niti pri Evropskoj uniji), {j. neke vrste izdavanja
potrebe (dokaza) o uskladenosti nekog spisovodstvenog programa sa ovom
specifikacijom (modelom). Pozitivno je to to se on moZe koristiti kao
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smjernica za izradu nacionalne norme ove vrste ili se, pak, preuzeti kao
nacionalna notma tamo gdje ima odgovarajuéa normativna regulativa i
nacionalna institucija za certifikaciju.

Mnogi medunarodni standardi se odnose samo dijelom na arhivsku
djelatnost. Takvi su standardi o fotografiji i mikrografiji, kojih je u periodu
od 1984. (ISO 5-1) pa do 1995. (ISO 4332) donijeto trinaest.

Prvi put su arhivski standardi i normativi za arhivsku djelatnost Bitd
donijeti 1991. godine. Medutim, kako nije postojalo na nivou BiH
odgovarajuce tijelo za poslove standardiziranja, onda je sam nacin donosenja
bio problemati¢an, Sto-je svakako uticalo i na njihov kvalitef. Naime, izradu
standarda je preuzeo Zavod za kulturu BiH, potom je o hjima raspravljano u
arhivskoj struci, da bi bili usvojeni od strane Upravnoga odbora
Republitkog javnoga fonda za kulturu. Dakle, jedni su preuzimali njihovu
izraduy, drugi su (§. struka) o njima samo raspravljali, a treéi su ih usvojili.
Zbog toga su, uostalom, imali brojne manjkavosti jo3 u vrijeme donoSenja, i
to: odnosili su se samo na arhive, a ne i na registrature, zadrZali su postojeci
konzervativan stav o wupravno - kulturnom statusu arhiva, - o
mikrofilmovanju i drugim oblicima reprografije, o informativnoj ulozi
arhiva, o arhivskoj opremi i arhivskoj gradi na savremenim nosiocima
informacija itd. Iako ovi standardi i normativi nisu stavljeni van snage, ond
nisu uopée u primjeni kako zbog njihove prevazidenosti tako i usljed
administrativne nefunkcionalnosti BiH, tako da Bosna i Hercegovina ne
posjeduje sopstvene arhivisticke standarde.

DrZave koje nemaju svoje odgovarajuce nacionalne standarde duZne
su primjenjivati medunarodne arhivisticke standarde, §to je obaveza i Bosne
i Hercegovine. Prihvacanje medunarodnih standarda ili donoSenje
sopstvenih (drzavnih) je postalo uvjet prijema jedne zemlje u svjetsku
porodicu zemalja (Organizaciju ujedinjenih nacija), odnosno u Evropsku
uniju kao zajednicu razvijenih evropskih zemalja.

3.10. ARHIVSKE ASOCIJACIJE

Udruzivanje arhivista u stru¢ne asocijacije u zemljama Evrope ima
svoju dugu tradiciju. Na medunarodnom, pak, planu i na nivou bivSe SFR]
‘(do 1991) udruzivanje je izvreno tek nakon Drugoga svjetskog rata. Imalo je
(i ima) pozitivne efekte na razvoj arhivske struke i nauke.

Medunarodno arhivsko vijece — MAV (Interantional Concil on
Archives -~ ICA) osnovano je 1950. godine na Prvome medunarodnom
kongresu arhiva u Parizu. Razvilo se iz Komiteta arhivskih strunjaka, koji je
formiran prij¢ Drugoga svjetskog rata, iz kojeg je 1948. nastalo

227



@

Medunarodno udruZenje arhiva. Kolektivna je ¢lanica UNESCO-a, ‘kao
medunarodne organizacije za obrazovanje nauku i kulturu.
" MAV okuplja javne i privatne arhivske ustanove, arhivske asocijacije i
pojedince, sve to u pet kategorija ¢lanstva i to:
nacionalni arhivi,
arhivska udruZenja,
regionalni, lokalni i privatni arhivi,
pojedinci,
pocasni ¢lanovi.

Svo]u djelatnost MAV ostvaruje preko organa: Generalne skup$tine,
Izvrinog odbora i Sekretarijata.

Generalna skupstina je najvisi organ MAV-a, koja se sastaje svake
fetvrte godine u vrijeme odrZavanja Kongresa arhiva. Pravo glasa na
skup$tini imaju ¢lanovi iz kategorija A i B. Bira predsjednika i pet
potpredsjednika na vrijeme od detiri godine. Radom MAV-a izmedu dvije
skup$tine (kongresa) upravlja Izvréni odbor koji ¢ine: predsjednik,
potpredsjednik, detiri predstavnika regionalnih organizacija, po jedan
predstavnik ¢lanstva iz kategorija B i C, sekretar i blagajnik (ukupno 10).
Rad Izvrinog odbora odvija se kroz tri komisije: Komisija za razvoj arhiva,
Komisija za podrsku programu i Komisija za program.

Unutar MAV-a postoje tri organizaciona oblika djelovanja i to:
regionalne organizacije, sekcije, te komisije i projektne grupe. Regionalnih
organizacija ima ukupno 11 (od 1989. godine osnovano je i Tijelo za
koordinaciju evropskoga programa) za pojedine regione svijeta. Sekcije se
bave raspravama o pojedinim struénim pitanjima. Ima ih osam: Sekcija
struénih  arhivistickih udruZenja, Sekcija za obrazovanje 1 stru¢no
usavrSavanje, Sekcija privrednih arhiva, Sekcija univerzitetskih arhiva i
arhiva nau¢no-istraZiva¢kih ustanova itd. Na prijedlog Komisije za program
Izvréni odobor MAV-a (ili Generalna skup$tina) formira komisije za
izu¢avanje odredenih stru¢nih pitanja. Medu njima su komisije za arhivske
zgrade, opisne standarde, elektronske zapise, informacijsku tehnologiju itd.
Postoje projekine grupe za arhivsku terminologiju, za audiovizualne arhive i
dr. Od 1954. se svake godine odrZava medunarodna konferencija “Okrugli
sto arhiva”, a radi rasprave o pojedinim struénim pitanjima izmedu dva
kongresa. Do 2004. odrZano je 39 ovih skupova. Od 1985. godine se svake
fetvrte godine odrzava Evropska konferencija o arhivima.

Ciljevi i zadaci MAV-a jasno su definirani sistemom op¢ih i posebnih
propisa, a sadrZe se u sljedecem:

- Dapodstite razvoj arhivistike radi o¢uvanja arhivske grade,

- Da utite na sistem’ redovnoga obrazovanja arhivista, kao i na

edukaciju onih koji ve¢ obavljaju arhivske poslove,

- Da podstice i razvija primjenu profesionalnog etitkog kodeksa

arhivista,

RilcAshds
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- Da podsti¢e i razvija aktivnosti u sferi upravljanja arhlvsklm

zapisima,

- Da podsti¢e i razvija saradnju izmedu arhivista, arhiva i arhivskih

asocijacija,

- Daunapreduje sistem za3tite i ¢uvanja arhivske grade,

- Da unapreduje pristup arhivskoj gradi za osobe i pravna lica, za

naucne, kulturne i druge drustvene potrebe.

Preko razgranate mreZe strucnih tijela, a na temelju utvrdenih ciljeva i
zadataka, MAV se bavi svim vaZnijim pitanjima arhivske teorije i prakse.
Medu njima sw: zastita i ¢uvanje arhivske grade — naro¢ito u zemljama u
kojima je ona ugroZena, izradi stru¢nih arhivskih standarda, pobolj8anju
kadrovske strukture putem osiguranja rada stalnih arhivisti¢kih skola i
preko povremenih edukativnih seminara, pomoé¢i na uspostavljanju
sporazuma na zastiti arhivske grade kao dijela kulturne bastine, dirokim
spektrom problematike koja se tie primjene informatic¢kih tehnologija i
njenoga odraza na rad arhiva, problematikom mikrofilma, sabiranja i
Cuvanja «usmene tradicije» nekih zemalja itd. MAV se bavi pitanjima
profesionaliziranja struke, donoSenjem Eti¢kog kodeksa arhivista itd.

MAV je odrZao 15 redovnih i jedan vanredni arhivski kongres: Prvi u
Parizu (1950), Drugi u Haagu (1953), Tre¢i u Firenci (1956), Cetvrti u
Stokholmu (1960), Peti u Briselu (1964), Vanredni kongres u VaSingtonu
(1966), Sesti u Madridu (1968), Sedmi u Moskvi (1972), Osmi u Vasingtonu
(1976), Deveti u Londonu (1980), Deseti u Bonu (1984), Jedanaesti u Parizu
(1988), Dvanaesti u Montrealu (1992), dok su tri posljednja kongresa odrZzana
u Pekingu (1996), Sevilji (2000) i Be¢u (2004). '

Trinaesti kongres arhivista u Sevilji (Spanija) razmatrao je pitanja na
temu: «Arhivi na kraju stoljeca; svodenje ratuna i pogled unaprijed».
Konstatirajué¢i da se korjenite ekonomske, socijalne, politi¢ke i tehnoloSke
promjene u svijettt odraZzavaju i na arhivistiku, pa je u cilju neophodnosti
konstruktivnog participiranja arhivista u svemu tome usvojio je vise
preporuka (o medunarodnoj saradnji, zastiti arhivske grade, standardizaciji,
obrazovanju i stru¢nome usavrSavanju arhivista i dr.).

Na 14. kongresu arhivista raspravljalo se na temu «Arhivi novog
milenija u informati¢kom drustvu». Posebna paZnja posvedena je pitanjima
uloge arhiva u upravljanju elektronskim zapisima, o pravnome statusu
elektronskih zapisa i dr. i zaklju¢eno je da arhivi i arhivisti uzmu aktivniju
ulogu u svemu.

Petnaesti medunarodni arhivisticki kongres odrZan je pod motom
«Arhivi, memorija i znanje». U radu su ucestvovali arhivisti iz 169 zemalja
svijeta. Problematiziraju¢i odraz brzih tehnoloskih promjena na sve
drustvene faktore, arhivisti su nastOJah dati odgovore na arhivisti¢ki aspekt
tih promjena.
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U ostvarenju svojih programskih zadataka MAV usko saraduje sa
UNESCO-om kao i sa srodnim strukovnim organizacijama (bibliotekama,
muzejima, udruzenjem filmskih arhiva i sl.), sa Vije¢em Evrope itd.

Arhivska sluzba sa prostora bivse SFR] je gotovo od samoga pocetka
intenzivno saradivala sa MAV-om, pofev od Drugoga pa do Jedanaestoga
kongresa. Njeni predstavnici su aktivno udestvovali u radu kongresa (pocev
od Treceg kongresa) organiziranim udeSéem izabranih predstavnika koji su
bili podnosioci referata i koreferata. Osim kongresa arhivisti iz SFR] su
ufestvovali u radu drugih organa MAV-a: u IzvrSnom odboru MAV-a,
konferenciji “Okrugli sto arhiva”, u raznim komisijama itd. Od 1983.
arhivska sluzba SFR] uzela je aktivmog uce$¢a u radu CIBAL-a -
Medunarodnog centra za istraZivanje historije Balkana i Sredozemlja (sa
sjedistem u Sofiji).

Arhivska struka BiH je sa MAV-om sve do 70-tih godina 20. st.
saradivala isklju¢ivo preko arhivske sluzbe bivie SFR Jugoslavije, kao njen
sastavni dio, a potom i samostalno. Njeni predstavnici bili su ukljudeni u rad
MAV-a i njegovih organa. Tako je na Osmome medunarodnom kongresu
arhiva 1976. u Vadingtonu za ¢lana Sekcije profesionalnih arhivista MAV-a
imenovan direktor Arhiva BiH koji je 1980. godine podnio koreferat na
Devetome kongresu u Londonu. NeSto kasnije, bosanskohercegovacki
arhivisti ufestvovali su u radu Tridesete Medunarodne konferencije
Okruglog stola CITRA-e u Solunu 1994, te na 15. kongresu arhiva u Beé¢u.
Od 1999. Bosna i Hercegovina je zastupljena i u Medunarodnom institutu
arhivskih znanosti Maribor, koji je kolektivna ¢lanica MAV-a. Neki arhivi se
povremeno uklju¢uju u rad odredenih kategorija &lanstva MAV-a.

Na podrudju bivse SFR] temeljno polazi$te u razvoju arhivske sluzbe
udinjeno je donoSenjem Opéeg zakona o drZavnim arhivima 1950. godine,
kao prvog arhivskog zakona na nivou zemlje. Iste godine je, na osnovu tog
zakona (¢l. 4), osnovan Glavni arhivski savjet kao strucno- -~ -savjetodavni
organ pri Savjetu za nauku i kulturu Vlade FNRJ. Imao je znacajne
kompetencije nad cjelokupnom arhivskom problematikom. Bavio se
Skolovanjem arhivista, izradom priru¢nika i vodica, restitucijom grade iz
inostranih arhiva, razgranifenjem nadleZnosti izmedu arhiva, biblioteka i
muzeja itd.

Funkciju Glavnog savjeta preuzeo je 1953. Savez arhivskih radnika
FNRJ koji je 1955. gi)dine na Drugome kongresu arhivskih radnika
Jugosalvije promijenio ime u Savez arhivskih drustava Jugosiavije (SADR]).
Bavio se aktualnim arhivskim problemima na kongresima, savjetovanjima i
preko radnih tijela. Novim arhivskim zakonom (Opéi zakon o arhivskoj
gradi) iz 1964. godine formifan je Arhivski savjet Jugoslavije sa Sirokim
struénim kompetencijama. Medutim, zakonodavne funkcije federacije
prestale su 1971. godine, tako da su socijalisticke republike i autonomne
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pokrajine postale poptuno samostalne u arhivskoj ali i u svim drugim
oblastima kulture. .

U organizaciji SADRJ-a, koji je 1972. preimenovan u Savez drudtava
arhivskih radnika Jugoslavije (SDAR]) odrZano je 11 kongresa arhivskih
radnika Jugoslavije i to: Prvi u Beogradu (1953), Drugi u Beogradu (1955),
Treéi u Ohridu (1958), Cetvrti na Bledu (1961), Peti u Splitu (1964), Sesti na
Cetinju i u Kotoru (1968), Sedmi u Sarajevu (1972), Osmi u Pristini (1976),
Deveti u Strugi (1980), Deseti u Novom Sadu (1984) i Jedanaesti u Ohridu
(1988).

SDAR] je bio organizator i viSe saveznih arhivskih savjetovanja (Prvo
u Arhivu Jugoslavije u Beogradu 1981. godine, Drugo u Pristini 1986, Trece
u Zadru 1987).0drzano je i nekoliko struéno-nau¢nih skupova kao: “700.
godinjica Dubrovackog arhiva i arhivske sluZbe ]ugoslavqe u Dubrovniku
1978. godine itd.

Disolutivni procesi koji su posebno dosli do izrazaja od 1989. godine
zahvatili su 1 arhivsku sluzbu Jugoslavije. Aktivnosti SDARJ-a su postajale
sve slabije, da bi se 1991. godine potpuno rasto¢ilo istupanjem arhivskih
drustava Slovenije i Hrvatske, a potom (1992) i Bosne i Hercegovine.

Prva arhivska asocijacija na podrucju Bosne i Hercegovine oformljena
je 1954. godine pod nazivom Drustvo arhivskih radnika Bosne i Hercegovine
(DAR BiH), 4. u vrijeme kada su i u drugim republikama bivie FNRJ]
osnovana arhivska udruZenja, dok je za pokrajinu Vojvodinu udruZenje
osnovano 1970, a za pokrajinu Kosovo 1971. godine. Drustvo -se, unatoc
brojnim poteskocama, posebno u periodu 1992 — 2004 ne samo odrZalo, ve¢
je svojim aktivnostima dalo znacajan doprinos razvoju arhivske struke i
nauke.

DAR BiH je djelovao preko svojih organa: Konferencije,
Predsjednistva i Odbora za unutradnju kontrolu (kasnije Nadzorni odbor), te
preko stalnih i povremenih komisija: za vanjsku sluzbu, za publikovanje
grade, za izradu i publiciranje obavjestajnih sredstava o gradi itd.
Konferencija, kao najvisi organ Drustva, odrZava se svake druge godine.
Predsjednistvo Drustva koordinira rad izmedu sjednica Konferencije, kao 1
rad Redakcije ¢asopisa i svih stalnih i povremenih komisija i drugih radnih
tijela. Drustvo je ve¢ 1954. uclanjeno u SAR], odnosno SARDJ (od 1955.
godine).

Drustvo je bilo organizator ili suorganizator vife nau¢nih i stru¢nih
skupova arhivista bosanskohercegovackog, bivieg jugoslovenskog i
medunarodnog ranga. Organiziralo je devet savjetovanja arhivskih radnika
BiH prije rata i to: u LaktaSima (1983), u Fo¢i (1984), na Vla8icu (1985), u Fodi
(1986), u Tuzli (1987), u Bihacu (1988), na Bjelasnici (1989), u Tesli¢u (1990) i
na Igmanu (1991), te pet arhivskih savjetovanja poslije rata: na Zladi (1996), u
Jablanici (1997), Bihacu (1998)," Olovu (2001) i Bihadu (2002), a bilo je
suorganizator savjetovanja u Vogos¢i (2003) i na ViaSi¢u (2004).
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Medu struéno naucnim skupovima treba ista¢i: Okrugli sto “50
godina Arhiva BiHl i arhivske sluzbe Bosne i Hercegovine”, Sarajevo 1997,
Okrugli sto “Arhivi u vremenu tranzicije”, Sarajevo 2000. itd.

DAR BiH je aktivho participirac u radu SAR], SADR], SDAR]J,
ude¢em u radu organa (predstavnik BiH je u periodu od 1972. do 1976. bio
predsjednik Predsjedni$tva SDARJ itd.), odnosno u pripremi arhivskih
skupova: Sedmi kongres arhivskih radnika SFR] 1972. u Sarajevu, Savezno
savjetovanje o zastiti arhivske grade u ratnim okolnostima u Tuzli 1987.
godine itd.

DAR BiH je radio.i preko ogranaka koji su postojali pri svakome
regionalnom arhivu. Svaki ogranak je delegirao svoje predstavnike u organe
Drustva. Medutim, ovakva organizaciona struktura je naruSena u toku rata
1992-1995. godine. Iako Drustvo nije prekidalo svoj rad, ipak su ratne i
administrativhe promjene dovele do odredenih poteSkoda. Arhivisti sa
prostora Republike Srpske su (1999) osnovali svoje udruZenje. Potom je i
Zakon o arhivskoj gradi i Arhivu Bil iz 2001. utvrdio obavezu formiranja
Saveza arhivskih drustava BiH koji bi ¢inila sva postojeca arhivska drustva.
Potom je formirano i Arhivsko drustvo Federacije BiH (2003), kao i Drustvo
arhivskih zaposlenika Tuzlanskoga kantona (2002). Krajem 2003. godine
oformljen je Savez arhivskih drustava BiH, kao savez entitetskih drustava,
¢ime nije prestala djelatnost DAR BiH.

3.11. ARHIVSKE PUBLIKACIJE

Arhivi su u svome djelovanju objavili mnoge publikacije u vidu
studija, ¢asopisa, vodica, inventara, regesta, zbornika originalne grade itd. U
poodmaklim godinama svoje djelatnosti objavljivali su i opseZne
monografije. Sve je to ostvarivano u drZavnim okvirima, mada su i na
medunarodnoj razini (pod koordinirajuéom ulogom MAV-a) nastajali takvi
publicisticki sadrZaji. Posto se jedan broj tih publikacija navodi u poglaviju o
literaturi, ovdje ¢e biti rijeci samo o nekim arhivskim ¢asopisima.

Prvi arhivski ¢asopis na medunarodnoj razini, nastao u okviru MAV-
a, bio je Archivum. Prvj se broj pojavio bas u godini osnivanja MAV-a, {j.
1950. godine. Do 1999. iza¥la su 44 broja. Izlazio je na 5 jezika: franicuskom,
engleskom, njemackom, $panskom i italijanskom. Izlazio je kao godisnjak,
osim 3to su 1986, 1988. 1 1992. godine izasli dvobrojevi. Sto se tice tematike
kojom se ovaj ¢asopis bavio, stanje je ovakvo: 14 brojeva bilo je posveceno
radovima sa medunarodnih kongresa (13 redovnih i 1 vanredni), 10 brojeva
je u cijelosti ili djelimi¢no posveceno arhivskoj bibliografiji, 7 brojeva je
posveceno arhivskome zakonodavstvu, a 4 broja posveena su
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medunarodnim direktorijima (o razvoju struke u svijetu), 14 brojeva bavi se
pojedinim temama u kontesktu medunarodnih arhivisti¢kih istraZivanja itd.
Sve to navodi na konstataciju da se Archivum bavio svim pitanjima arhivske
teorije i prakse. Ovo je jedini medunarodni arhivski ¢asopis koji je dospio u
sve zemlje svijeta, kao takav imao je veliki uticaj na razvoj arhivske nauke,
djelujuéi kao neka vrsta njenoga “katalizatora”.

U izdanju MAV-a pokrenut je 1973. g. ¢asopis Bilten ICA-e, sa ciljem
da objavljuje dokumente od interesa za arhivsku struku kao: odluke
kongresa i Izvrénog odbora MAV-a, kalendare konferencija, sastanaka i sL
Namjera ovog Biltena, koji se nazivao i Bilten Janus, bila je da se ovim
sadrZajima rastereti Archivum. ' ‘

Devedesetih godina Bilten Janus je poprimio obiljeZja ¢asopisa Janus
(posebno od 1999) koji je izlazio do 2001. godine kada ga je Izvréni odbor
MAV-a pripojio Archivumu koji je trebao izlaziti tromjesecno, opet na 5
jezika, s tim Stoje italijanski zamijenjen ruskim jezikom.

U nekim evropskim zemljama posebnu tradiciju imaju ¢asopisi:

- U Austriji: Mitteilungen des Osterreichischen Staatsarchivs, Wien, od
1948; Mitteilungen des Steiermérkischen Landesasrchives, Graz od 1952.

- U Belgiji: Archives Bibliotheques Musées de Belgique, Bruxelles, od
1928. :
- U Bugarskoj: Izvestija za Arhivnija Institut, Sofija, od 1957.

- U bivsoj Cehoslovackoj: Casopis Archivni skoly, Praha, od 19231938, i
od 1945.

- U Engleskoj: Archives, London, od 1949; Journal of the Society of
Archiviste, London, od 1955.

- U Francuskoj: Annuaire des Bibliotheéques et Archives, Paris, od 1868;
La Gazetta des Archives, Paris, 1932-1939 od 1947, A(rchives),
B(ibliotheques), C(olections), D(ocumentation), Paris, od 1952; Archivum.
Revue Internationale des Archives (Medunarodni dasopis, organ
Medunarodnog Saveta Arhiva), Paris, od 1951.

- U Italiji: Ravista delle Biblioteche a degli Archivi, od 1889; Archivi.
Archivi dltalia e rassegna internazionale degli Archivi, Roma, od 1934;
Notizie degli Archivi di Stato (do 1955); Ressegna degli Archivi di Stato (od
1955).

- U Madarskoj: Levéltari Kozlemények, Budapest, od 1922; Levéltari

Hiradd, Budapest, od 1957.

- U Nizozemskoj: Het Nederlansch Archivenblad, Groningen, od 1893.
- U Njemackoj: Axrchivalische Zeitschrift, Miinchen, od 1876; Der

 Archivar Diisseldorf, od 1948; Archivmitteilungen, od 1950; Mitteilungen flir

die Archivpflage in Bayern, od 1955.

- U Poljskoj: Archeion, Warszawa, od 1927-1939, 1948.

- U Portugaliji: Boletin des Bibliotecas e Arquiovos, nacionaes,
Coimbra, od 1901.
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- U SAD: The American Arhivist, Washington, od 1938.

- U biviem SSSR-u: Krasnyj Archiwy-od 1922; Istoriceskij Archiw,
Moskva. Archivnoe delo, Moskva, od 1923-1941; Archiwna sprava, Harkow,
od 1925-1931.

- U épaniji: Ravista de la Biblioteca, Archivo Museo dell Ayuntamento
de Madrid, Madrid, od 1948.

- U Svedskoj: Meddenlanden fran Svenska Riksarkivet, od 1877.

- U Svicarskoj: Zaitschrift fiir Schweizerische Gaschichte, od 1921.

- U biv8oj SFR Jugoslaviji: Arhivist, Beograd, od 1951; Arhivski
pregled, Beograd, 1955-1965, od 1966; Arhivski almanah, Beograd, od 1958-
1962; Arhivski vjesnik, Zagreb, od 1958 (nova serija), Vjesnik DrZavnog
arhiva u Rijeci, Rijeka, od 1953; GodiSnjak Pokrajinskog drZavnog arhiva,
Pristina, od 1965; Atlanti, Maribor, od 1992, Arhivi, Ljubljana, od 1977,
Sodobni arhivi, Maribor, od 1979. itd.

U Bosni i Hercegovini se arhivskom problematikom djelimi¢no bavio
Glasnik Zemaljskog muzeja (izdavac¢: Zemaljski muzej Sarajevo), pokrenut
1889. godine. Medutim, kao ¢isto arhivski ¢asopis prvi je nastao Glasnik
arhiva i Drustva arhivskih radnika Bosne i Hercegovine Koji je pofeo da izlazi
1961. godine. Zaklju¢no sa 2001. izaslo je 36 brojeva. Izlazio je u dvije serije:
prva do br. 24 i druga od toga broja do danas, sa izuzetkom dva ratna i
jednoga poratnog broja (32, 33 i 34). Medutim, nekih veéih odstupanja u
strukturi ¢asopisa nije bilo.

Dominantne rubrike (sadrZaji) Casopisa su: «Arhivistika i arhivska
sluzba», «Clanci», «Grada», «Prikazi i ocjene», «Iz Drustva», a jedno vrijeme
(od 1989. sa prekidima) i rubrika «Inventar». )

Kao organ arhiva i DAR BiH Casopis se bavio svim pitanjima
bosanskohercegovacke arhivske teorije i prakse. Dao je krupan doprinos
razvoju arhivske struke Bosne i Hercegovine. Prepoznatljiv je i po nizu
sadr¥ajnih historiografskih tekstova, a u radu redakcije Casopisa su redovno
participirali i histori¢ari.

Drugi arhivski bosanskohercegovacki ¢&asopis, godiSnjak, pod
nazivom Arhivska praksa pojavio se 1998, u izdanju Arhiva Tuzlanskoga
kantona i Dru$tva arhivskih zaposlenika Tuzlanskog kantona (DAZ TK).
Iza8lo je sedam brojeva. U njima je na ukupno 1.577 stranica teksta
objavljeno 136 ¢lanaka iz arhivistike (autori 93 ¢lanka su iz BiH, a 44 ¢lanka
iz inostranstva — ponajvise iz Republike Slovenije). Iz drugih ¢asopisa je
prenijeto 11 tekstova, potom-je objavljeno 35 prikaza i 26 razli¢itih izvje3taja
(o radu DAZ TK, o medunarodnoj suradnji itd.). Ovaj ¢asopis je dao krupan
doprinos unapredenju arhivske teorije i prakse Bosne i Hercegovine,
vezujudi sopstvena i inostrana iskustva na pragmati¢an i stru¢no koristan
nacin.
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IV ARHIVSKI PROPISE

4. 1-OPCE NAPOMENE

Veé je naznaceno da arhivska grada spada u pokretna kulturna dobra
od bitnoga znaCaja za nacionalnu ali i svjetsku kulturnu bastinu. Dakle,
arhivska grada svake zemlje ¢ini dio kultwrne bastine Covjedanstva. Zbog
toga je njena zastita regulirana medunarodnim i nacionalnim arhivskim i
drugim propisima. Svi ti propisi trebaju biti harmonizirani (vertikalno i
horizontalno) kako na medunarodnoj tako i na nacionalnim razinama
ponaosob ali i medusobno. To je prvi i osnovni uvjet za njihovo
funkcioniranje u vrijeme mira ali i u vanrednim okolnostima (ratovi,

" elementarne nepogode i dr.). Osim toga, postojanje, poznavanje i primjena

arhivskih i drugih propisa o arhivskoj gradi je od velikog znataja za razvoj
arhivske teorije i prakse, pa su otuda ova pitanja vazna oblast istrazivanja u
arhivistici. :

4. 2. MEDUNARODNI PROPISI

Prvi medunarodni propisi o zastiti kulturnih dobara nastali su u
drugoj polovini 19. st., a sa ciljem da se regulira status kulturnih dobara u
vrijeme ratnih sukoba. Medutim, ta nastojanja nisu dovela do uobli¢enja
medunarodnog sistema zastite kulturnih dobara, pa su zbog toga posebno
bila izraZena stradanja u Prvome i Drugome svjetskom ratu. Tek je nakon
toga, od strane sila pobjednica, zapoceo sistematiCan rad na oblikovanju
medunarodnog sistema zastite kulturnih dobara u uvjetima mira i rata.

Temeljni akt medunarodnog sistema pravne zastite kulturnih dobarau
uvjetima rata ¢ini Konvencija za zastitu kulturnih dobara u slucaju oruzanog
sukoba donijeta u Hagu 1954. godine, pa se otuda popularno naziva Haska
konvencija. Njeni ciljevi su preduzimanje svih moguc¢ih mjera za zastitu
kulturnih dobara, bez obzira na vrstu, vlasnistvo i porijeklo. Konvencijom je
uredeno pitanje opce i specijalne zastite kulturnih dobara. Op¢a zastita
obuhvaca odredbe o ¢uvanju, postivanju, okupaciji i obiljeZavanju kulturnih
dobara, te o mjerama vojne prirode. Specijalnoj zastiti podlijezu samo
odredena kulturna dobra od vrlo velike vaZnosti, te sklonista i centri za zastitu
kulturnih dobara, a sve to pod odredenim uvjetima. Sastavni dio Konvencije
¢ine Pravilnik za izordenje (kojim je reguliran nacin primjene) i Protokol (kojim
su dopunjene neke odredbe Konvencije na planu ‘sprecavanja izvoza
kulturnih dobara i njihovog povratka nakon prestanka agresije). Velika
ovlastenja na primjeni Konvencije data su UNESCO-u: na planu pruZanja
tzv. tehnicke pomodi i drugih problema koji proizlaze iz primjene Konvencije.
Kasnije su u okviru medunarodne zajednice (UN-a, UNESCO-a) donijete i
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brojne druge konvencije kojima je postepeno uoblitavan sistem brige o
kulturnim dobrima. Medu njima posebnu paZnju zasluZuju dvije konvencije.

Konvencija o mjerama za zabranu i sprecavanje nedozvoljenog uvoza, izvoza i
prijeriosa svojine kulturnih dobara (donesena 1950. u Parizu) utvrduje brojne
instrumente zastite kulturnih dobara. Konvencija obavezuje drZave ¢lanice
da uspostave sluzbu za zadtitu sopstvene kulturne bastine, da sadine Liste
znadajnih kulturnih dobara (javnih i privainih), da zabrane izno3enje iz
zemlje kulturnih dobara bez odgovarajucde dokumentacije, da onemoguce
svojim (nacionalnim) zakonodavstvom da ustanove kulture nezakonito
pribavljaju kulturna dobra, da zabrane uvoz ukradenih i opljatkanih
kulturnih dobara, da zaplijene i vrate svako ukradeno i nezakonito uvezeno
kulturno dobro, da vode registar o porijeklu kulturnih dobara, da putem
obrazovanja razvijaju u javnosti osjecanje vrijednosti kulturnih dobara i
opasnosti koje nezakonita postupanja sa njima predstavljaju za sopstvenu i
svjetsku kulturnu badtinu, da svim odgovarajucim sredstvima sprecavaju
prenos svojine kulturnih dobara kojim se pomaZe njihov nezakonit uvoz ili
izvoz itd.

Konvencija o zastiti svjetske kulturne i prirodne bastine (Pariz, 1972), tretira
uglavnom pitanja zastite kulturnih (i prirodnih) dobara koja imaju izuzetnu,
. univerzalnu vrijednost. Konvencija regulira pitanja nacionalne. i
medunarodne zaStite, zadatke Komiteta svjetske bastine, Fonda za svjetsku
bastinu, uvjeta i modaliteta za medunarodnu pomoc itd.

Tri naznafene konvencije su osnovni medunarodni regulator zastite
kulturnih dobara.” Njihova se. primjena vr§i prema prihvadenom tekstu.
Neprimjenjivanje povladi medunarodnu odgovornost odredene drzave
potpisnice. Sve tri konvencije djejstvuju u potpunosti samo ako postoje
okolnosti pod kojima su i prihvacene dok u promijenjenim okolnostima
drzava ugovornica moZe da zahtijeva reviziju njihove primjene.

Drugu grupu medunarodnih propisa iz oblasti zadtite kulfurmh
dobara ¢ine op¢a druStvena akta. Tu prvenstveno spadaju preporuke
Generalne skupstine UNESCO-a, te akti brojnih specijaliziranih
medunarodnih organizacija.

Preporuke UNESCO-a su, ustvari, odluke ove specijalizirane
organizacije UN koje ona upucuje drZavama ¢lanicama na postupanje. To su
opci akti UNESCO-a, ali i drZava ¢lanica UNESCO-a koji ne podlijeZu
posebnoj ratifikaciji kao Sto je to sludaj sa konvencijama. Njihovo
nesprovodenje ne povladl pravnu ve¢ samo politicku odgovornost u okviru
UNESCO-a, te moralno obavezuje drZave ¢lanice. Za zastitu arhivske grade
od posebnog su znacaja sljedece preporuke UNESCO-a:

1. Preporuka o mjerama-za zabranu i sprecavanje nesmetanog uvoza,

izvoza i prenosa svojine na kulturnim dobrima (Pariz, 1964);
2. Preporuka o zastiti spomenika kulture ugroZenih izvodenjem
javnih i privatnih radova (Pariz, 1968);
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3 Preporuka o zastiti i nacionalnom planu kulturnog i prirodnog
" naslijeda (Pariz, 1972);
4. Preporuka o medunarodnoj razmjeni kulturnih dobara (Najrobi,
1976);

5. Preporuka o zastiti pokretnih kulturnih dobara (Pariz, 1978);

Od velike vaZnosti su i akta medunarodnih specijaliziranih
organizacija za zaStitu kulturnih dobara (muzejske, arhivske, bibliotecke i
dr.), koje su kolektivne ¢lanice UNESCO-a, a posebno aktivnosti njihovih
stru¢nih tijela kakav je Medunarodni studijski centar za konzervaciju i
restauraciju  kulturnih dobara (ICCROM-a), Medunarodni savez za
spomenike i spomenicke cjeline (ICOMOS) i dr. Njima se dopunjuje i
medunarodni sistem zagtite kulturnih dobara, a 3to doprinosi stvaranju
pozitivne medunarodne atmosfere za dosliednu primjenu brojnih
mehanizama zaStite. ’

Decenijama izgradivan sistem zaStite kulturnih dobara pokazao je
svoje slabosti i nedostatke posebno u vrijeme lokalnih oruZanih sukoba.
Uvidajuéi sve to UNESCO je u okviru programa “Paméenje svijeta”
pristupio detaljnom izucavanju stradanja kulturnih dobara u 20. stoljecu.
Jedan od tih programa, donesen u saradnji sa MAV-om 1998. godine,
obuhvada poduzimanje hitnih mjera za zagtitu vitalne arhivske grade svake
zemlje u slu¢aju oruzanog sukoba. Ovaj program se izmedu ostalog, temelji i
na rainim iskustvima Bosne i Hercegovine (1992-1995).

Amblem svjetske bastine koji simbolizira meduzavisnost kulturnih i
prirodnih dobara (Prema «Glasniku» UNESCO-a, Beograd 1980 ). Boja
znakaje zelena.
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4.3. NACIONALNI ARHIVSKI I DRUGI PROPISI

Svaka zemlja donosi sopstvene propise kojima se reguliraju pitanja
kulturnih dobara. Radi se o vie opcih propisa (Ustav, zakoni i dr.) i niza
posebnih propisa (zakoni i podzakonska akta za pojedine oblasti kulture)
koji se medusobno dopunjuju u kompatibilan pravni sistem.

Socijalisti¢ka Jugoslavija nije naslijedila organiziran i pravno ureden
sistem brige o kulturnim dobrima niti mreZu stru¢nih institucija kulture,
mada je u nekim njenim dijelovima postojala izvjesna kulturna tradicija.
Takav sistem je izgradivan tek nakon Drugoga svjetskog rata i to: s jedne
strane prihvatanjem medunarodnih propisa iz ove oblasti te s druge strane
paralelno sa tim izgradnjom sopstvenoga sistema ophodenja sa kulturnim
dobrima. Naime, socijalisticka Jugoslavija je ratificirala sve naznafene (i
mnoge druge) medunarodne pravne akte kao i brojne preporuke UNESCO-
a, a njihova osnovna nadela ugradila je u svoj pravni sustem (Ustav i druge
akte), posebno u zakonodavstvo o kulturnim dobrima. Za kulturnu saradnju
sa UNESCO-om formirana je posebna komisija. Briga o kulturnim dobrima
je sve do 1971. godine bila u nadleZnosti Federacije, a od tada na razini
republika i pokrajina (pa time i BiH). Ipak, Federacija je analogno
federalnom ustrojstvu zemlje ostala neposredni nosilac obaveza iz akata
federalnih jedinica (republika i pokrajina), j. jedini subjekt medunarodnog
prava.

Osnove sistema za$tite kulturnih dobara sadrZane su u svim ustavima

i odgovaraju¢im zakonima bivSe SFR], a razradene ustavima i zakonima

njenih federalnih jedinica. U njima je utvrden poseban znadaj i otuda
posebna zastita kulturnih dobara u uvjetima mira i rata, a sve vrste
kulturnih djelatnosti, ‘pa i arhivska, definirane su kao djelatnosti od
~ posebnoga druStvenog interesa. OStecenje i unistenje kulturnih dobara

kategorizirano je kao krivi¢no djelo. Sankcionirano je i neizvrienje odredaba

medunarodnog prava o zastiti kulturnih dobara itd.

Na prostoru BiH sve do iza Drugoga svjetskog rata nije postojao
izgraden sistem zastite kulturnih dobara, osim nekih oblika institucionalne i
posebno konfesionalne brige za pojedina kulturna dobra: Gazi Husref-
begova biblioteka, arhivi franjevactkih samostana i sl. Prvu drZavnu
ustanovu ove vrste ¢ini-Zemaljski muzej, osnovan 1888. godine, koji se osim
brige o muzejskoj gradi bavio i pitanjima zaStite arhivske grade (fond
Vilajetskog arhiva i dr.) i drugih kulturnih dobara.

Prvi propisi o kulturnim dobrima u nastajucoj socijalistickoj
Jugoslaviji, koji su se odnosili i na prostor BiH, doneseni su u zadnjoj godini
rata. Radi se o Odluci o za$titi i Cuvanju kulturnih spomenika i starina koju je
donio NKOJ  20. 02. 1945. godine. Prvi zaseban savezni arhivski propis
pod nazivom Naredba ¢ privremenom osiguranju arhiva donijela je Vlada FNR]J
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12. 03. 1948. godine. Oba ova propisa odnosila su se na pojedina pitanja
*zastite arhivske grade. Prvi, pak, jugoslovenski arhivski zakon donijet je 23.
01. 1950. pod nazivom Opéi zakon o drZavnim arhivima. Jako se i ovaj zakon
bavio pitanjima zastite arhivske grade, on je donio i odredene novine u
organizaciji arhivske sluzbe. Njime je pod zaStitu stavljena delokupna
arhivska grada, a za njeno sakupljanje, zaStitu i obradu ustanovljena je
mreZa obaveznih arhivskih ustanova i to: DrZavna arhiva FNR] (kasnije
Arhiv Jugoslavije) i drZavni arhivi u republikama koji su veé postojali (ili su
bili u osnivanju). Predvidena je mogucnost osnivanja gradskih arhiva u
veéim gradovima 1. specijalnih arhiva pri akademijama nauka,
univerzitetima, muzejima, institutima itd. Nedostatak ovog zakona bio je u
tome &to njime nije uredeno pitanje primopredaje arhivske grade, pitanje
korigéenja arhivske grade i dr. Ovim zakonom ustanovljen je i Glavni’

* arhivski savjet (kao i republi¢ki arhivski savjeti) sa ulogom savietodavnog

stru¢nog organa pri vladi FNR] (odnosno pri republi¢kim ministarstvima za
nauku i kulturu). BliZzi zadaci ovog organa utvrdeni su Uredbom o Glavnom
arhivskom savjetu od 6. 09. 1950. godine. Iza toga uslijedilo je donoSenje vise
podzakonskih akata medu kojima poseban znadaj ima Uputstoo o
prikupljanju, Suvanju i povremenom skartiranju arhivskog materijala kojeg je 4.
02. 1952. g. donio Predsjednik savijeta za nauku i kulturu Vade FNRJ. Njime
je, izmedu ostalog, preciznije definirana arhivska grada, potom utvrden
postupak sa gradom registratura koje prestaju sa radom, podrobnije
razradena problematika odabira arhivske grade iz registraturnog materijala
itd.

’ Nakon ovog Uputstva sve do 1964. godine nije donesen ni jedan
savezni arhivski propis. U tome periodu (ili ne$to ranije) usvojeni su prvi
arhivski zakoni u republikama (osim Slovenije koja je prvi arhivski zakon
donijela tek 1968) i to: u Makedoniji, Srbiji i Crnoj Gori 1951, u Hrvatskoj i
Bosni i Hercegovini 1962, a nakon njih i viSe podzakonskih akata
republitkog znadaja. ‘ : .

Novembra 1964. donijeta su tri savezna arhivska zakona i to: Opdi
zakon o arhivskoj gradi, Zakon o Arhivskom savjetu Jugoslavije i Zakon o Arhiou.
Jugoslavije. Od posebnoga zna¢aja za razvoj arhivske djelatnosti su odredbe
Opdeg zakona o arhivskoj gradi kojima su bliZe odredeni pojmovi arhivska
grada i registraturni materijal, postupak ophodenja sa arhivskom gradom, te
razradene obaveze arhiva i arhivske sluZbe na zastiti arhivske grade. U
skladu sa zakonom Arhivski savjet Jugoslavije donio je dva podzakonska
akta: Nacela o odabiranju arhivske grade iz registraturnog materijala i Nacela o
jednistvenom evidentiranju arhivske grade i registraturnog materijala, kojim je na
odreden nadin zaokruZen sistem saveznih arhivskih propisa. Nakon toga
uslijedila su kompletiranja arhivskih propisa na nivou republika i pokrajina.
Medutim, donoSenjem Ustavnog zakona o provodenju ustqunih amandmana
1971. prestale su zakonodavne funkcije federacije i u arhivskoj djelatnosti,
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&ime je prestala vaznost svih saveznih propisa iz ove oblasti. Republike i
pokrajine su ovlaStene za dono3enje svih arhivskih (i drugih) propisa.
Arhivsko zakonodavstvo Bosne i Hercegovine integralni je dio
jugoslovenskog arhivskog zakonodavstva sve do 1971. godine. Medutim, i
do tada su u Bosni i Hercegovini doneseni neki arhivski propisi i to: Uredba o

DraZavnom arhivu Narodne Republike Bosne 1 Hercegovine (1977), Zakon o

arhivima (1962), Zakon o izmjenama i dopunama Zakona o arhivima (1965), te
podzakonski akti: Pravilnik o strucnom sredivanju arhivske grade, o vodenju i
objavljivanju inventara i registra arhivske grade (1963) i Odluka o utvrdivanju
mreZa arhiva za uZa podrulja (1968). Ovi propisi su uz primjenu vazecih
saveznih (federalnih) propisa ¢inili na odreden nacin uoblien sistem
arhivskih propisa koji je, kao sistem Koji je tek nastajao, imao brojne slabosti
inedostatke.

U periodu od 1971. do 1992. u Bosni i Hercegovini su donijeta dva
arhivska Zakona i u skladu sa njima i odredeni podzakonski akti kojima je
uobli¢eno arhivsko zakonodavstvo. Radi se o Zakonu o arhivskoj gradi i
arhivskoj sluzbi (1974) i o podzakonskim aktima koji su ga slijedili i
upotpunjavali: Uputstvo o nacinu primopredaje predmeta registraturskog
materijala i arhivske grade izmedu driavnih organa, organizacija udruzenog rada i
drugih organizacija, zajednice udruzenja gradana i gradansko — pravnih lica i
nadleznog arhiva (1975), Uputstvo o postupku odabiranja arhivske grade i
registraturskog materijala (1975), Pravilnik o uslovima za osnivanje i pocetak rada

arhiva (1975), Uputstvo o nacinu vodenja i koristenja arhivske knjige organa uprave

i organizacija (1975).

Drugi arhivski zakon pod nazivom Zakon o arhivskoj djelatnosti donesen
je 1987. godine, a slijedili su ga podzakonski akti: Pravilnik o uslovima za
osnivanje i pocetak rada arhiva (1988), Pravilnik o uslovima i rokovima cuvanja
registraturskog materijala i arhivske grade kao i odabiranje arhivske grade iz
registraturskog materijala (1988), te Uputstvo o nacinu primopredaje arhivske
grade izmedu imalaca arhivske grade i nadleZnog arhiva (1988).

Osim naznadenih arhivskih propisa 1971. g. donesena je Uredba o
kancelarijskom poslovanju na nivou SFR Jugoslavije koju je slijedilo vise
" posebnih propisa i koja je ostala na snazi sve do nakon rata, tj. do donosenja

posebnih Uredbi o kancelarijskom poslovanju za prostor Republike Srpske
(1995) i za prostor Federacije BitI (1998), Sto generira nove teSkoce na planu
uspostave jedinstvene jarhivske metodologije 1 jedinstvenoga arhivskog
informacionoga sistema na podrudju cijele, po Dejtonskom mirovnom
sporazumu definirane, Bosne i Hercegovine.

U toku rata (1992-1995) aktualni arhivski propisi su se primjenjivali na
~ prostoru pod kontrolom legalnih bosanskohercegovac¢kih vlasti. Od znadaja

za rad arhiva i drugih institucija kulture bila je Uredba o organizaciji dravne
uprave (1992) koja je bila osnovni pravni propis za rad u ratnim uvjetima. Na
podru¢ju novonastale “Srpske Republike BiH”, ostao je u primjeni (kao

240

preuzeti propis) Zakon o arhivskoj djelatnosti BiH (iz 1987), a denijeto je i vise
drugih propisa: Odluka o osnivanju Arhiva Republike Srpske Bosne i Hercegovine
(1992), Naredba o zbrinjavanju i zastiti kulturnih vrijednosti i dobara (1992),
Zakon o ministarstvima (1993) i Zakon o kulturnim dobrima (1995).

Nakon Dejtonskog mirovnog sporazuma (1995), u skladu sa novim
administrativnim ustrojstvom zemlje, arhivsko zakonodavstvo je oblikovano
na viSe razina: na nivou DrZave, na nivou dva entiteta — Federacije Bil{ 1
Republike Srpske a u okviru F BiH i na nivou deset kantona. Taj proces je
tekao bez reda sa odsustvom bilo kakvoga koordiniranja i sinhroniziranja
nastajué¢ih propisa. Na entitetskim i kantonalnim razinama se nastojac
uobli¢iti sopstveni arhivski zakonodavni sistem, $to je samo po sebi, uz neka
politika osporavanja potreba za postojanjem centralnih drZavnih institucija
kulture - pa i Arhiva BiH, odlagalo donosenje arhivskih propisa na nivou
BiH. To je vidljivo i iz dinamike donoSenja arhivskih propisa.

Naime, u Republici Srpskoj je nastavio da funkcionira u toku rata
uobli¢en sistem arhivskih propisa. Tek je 1999. g. donesen Zakon o arhivskoj
djelatnosti RS, a potom i viSe podzakonskih akata kojima je u novim
okolnostima zaokruzeno arhivsko zakonodavstvo na nivou RS.

U Federaciji BiH je Zakonom o federalnim ministarstvima i drugim tijelima
federalne uprave (1995) osnovan Arhiv Federacije BiH koji je poceo sa radom
1997. Zakon o arhivskoj gradi Federacije BiH upuéen u proceduru usvajanja
1997. g., a usvojen je tek 2002. godine. U meduvremenu je, suprotno pravnoj
logici i praksi, doneseno vide podzakonskih akata, a 1998. donesena je
Uredba o karcelarijskom poslovanju za prostor Federacije BiH.

U nekim kantonima Federacije BiH arhivski propisi su takoder
(dijelom ili u cijelosti) uoblieni u sistem arhivskih propisa, (Tuzlanski,
Unsko-Sanski, - Sarajevski, Travni¢ki,” Neretljanski, Zapadnohercegovatki)
dok je u nekim u toku osnivanje kantonalnih arhiva (Istoénobosanski,
Posavski, Livanjski, Zeni¢ki), kao i Distrikt Br¢ko Bosne i Hercegovine.

Na nivou BiH je nakon stanovitih poteskoca tek 2001. doslo do
usvajanja Zakona o arhivskoj gradi i Arhivu Bosne i Hercegovine. Ovim zakonom
Arhiv BiH je dobio status centralne arhivske ustanove, mada ne i status
mati¢nosti, tj. struéne nadleZnosti nad radom entitetskih i drugih arhiva.
Medutim, i pored toga, donosenje ovog zakona i postepeno uspostavljanje
funkcije Arhiva BiH (izmedu ostalog i donoSenje viSe podzakonskih akata)
od ogromnog su znacaja za dalji organiziran razvoj arhivske struke i
arhivske nauke u Bosni i Hercegovini.

Vazno je ista¢i da arhivski propisi ¢ine dio ukupnog pravnog sistema
zemlje, ¢ija primjena bitno zavisi od niza drugih okolnosti izmedu ostalog i
od stepena njihove kompatibilnosti i sinhroniziranosti sa ostalim op¢im i
posebnim propisima. Medutim, postojanje arhivskih propisa je prvi uvjet za
mogucnost njihove primjene. Osnovna namjena arhivskih propisa je da
reguliraju: pravnu zastitu arhivske i registraturne grade (javne i privatne),
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uvjete za osnivanje arhiva, upravljanje i rukovodenje arhivom, polozZaj i
znacaj arhiva u drustvu, kulturnu i nauénu funkciju arhiva, djelokrug
nadleZnosti arhiva opdeg tipa i specijalnih arhiva, evidentiranje registraturne
i arhivske grade, ¢uvanje i zadtitu arhivske grade, obaveze registratura i
drugth vlasnika arhivske grade, stru¢ni nadzor nad zastitom i sredenoséu
registraturne i arhivske grade, dostupnost i koris¢enje registraturne i
arhivske grade, strune postupke sa arhivskom gradom (sredivanje i
obrada), pravo vlasniStva nad arhivalijama, objavljivanje i publikovanje
arhivske grade, iznoSenje arhivske grade u inostranstvo, sankcioniranje
krivi¢nih i prekr$ajnih postupaka itd. U kojoj mjeri arhivsko zakonodavstvo
uspije odgovoriti na ove i brojne druge potrebe arhivske teorije i prakse,
kako arhivska djelatnost ne bi ogranitavala i onemogucavala progresivne
drustvene tokove ve¢ ih pospjeSivala i unapredivala, utoliko se i cijeni 1 mjeri
njegova ucinkovitost i uopce svrsishodnost postojanja.

Arhivski depoi
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